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Pod koniec ubiegtego roku papiez Leon XIV opublikowat swoje pierwsz g
adhortacje apostolskg zatytutowang Dilexi Te (tac. ,Umitowatem cie”). Wiele
gtdwnych motywdéw tej adhortacji jest $cisle powigzanych z tematami
poruszanymi przez Franciszka podczas jego pontyfikatu.

Obejmuja one konkretne kwestie etyczne dotyczace dziatan
gospodarczych i systeméw ekonomicznych. Adhortacja liczy prawie 20 000 stéw,
porusza wiele waznych zagadnien i skupia sie przede wszystkim na mitosci Boga
do ubogich. Papiez twierdzi, ze godnos¢ ubogich ma kluczowe znaczenie zaréwno
w Pismie Swietym, jak i w historii Ko$ciota rzymskokatolickiego.

Zgadzam sie z wiekszoscig tego, co Leon XIV pisze, wiec skupie sie
gtdwnie na obszarze, w ktérym najbardziej sie z nim nie zgadzam — na
systemie gospodarczym.

W szczegdlnosci paragraf 92 omawia kwestie polityki gospodarczej.
Papiez pisze ze:

Jest zatem konieczne, aby nadal potepiac ,dyktature gospodarki,

ktdra zabija” i uznac, ze ,podczas gdy zyski niewielu ludzi rosnq w

sposéb przekraczajacy oczekiwania, stanowigcy wiekszos¢

oddalaja sie coraz bardziej od dobrobytu tej szczesliwej
mniejszosci. Tego rodzaju brak réwnowagi rodzi sie z ideologii
bronigcych absolutnej autonomii rynkéw i spekulacji finansowych.

Dlatego negujg prawo kontroli ze strony panstw powotanych do

czuwania nad obrong dobra wspdlnego. Odradza sie nowa

niewidoczna tyrania, czasem wirtualna, narzucajagca w Ssposob
jednostronny i nieubtagany swoje prawa i reguty”. Chociaz nie

brakuje réznych teorii probujgcych usprawiedliwi¢ obecny stan
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rzeczy lub wyjasnié, ze racjonalnos$¢ ekonomiczna wymaga od nas

oczekiwania, az niewidzialne sity rynku wszystko rozwigzg,

godnos¢ kazdej osoby ludzkiej musi by¢ szanowana teraz, a nie

jutro, a sytuacja nedzy wielu ludzi, ktérym odmawia sie tej

godnosci, musi by¢ statym wezwaniem dla naszego sumienia.

Czytajac te stowa, najbardziej zaskoczyto mnie opisanie naszej obecnej sytuac;ji.
Znaczna czes¢ tego opisu zawiera cytat z Evangelii Gaudium papieza Franciszka,
w ktorym twierdzi on, ze nierownos$¢ zrodzita ideologie bronigce absolutnej
autonomii rynku przed regulacjami panstwowymi.

Problem, jaki tu widze, polega na tym, ze o ile ideologie te rzeczywiscie
powstaty (czego nie jestem pewien), to nie wydajg sie one odnosi¢ zbytniego
sukcesu. Regulacje i agencje regulacyjne nadal majg przewage nad wolnoscig
rynku na Zachodzie. Chociaz nie jest to tatwe do zmierzenia, mamy pewne
wskazéwki. Raport Fraser Institute ,Economic Freedom of the World” pokazuje,
ze obecny wynik wolnosci gospodarczej Stanéw Zjednoczonych wynosi 8,1 na 10.
Jest to pigty najnizszy wynik od czasu, gdy Fraser Institute zaczat gromadzi¢
dane roczne w 2000 roku.

Innym wskaznikiem jest to, ze wedlug Miedzynarodowego Funduszu

Walutowego wydatki rzgdowe stanowig 36,3% PKB, co pokazano na Wykresie 1 .

Pomijajac wydarzenia wyjatkowe, takie jak II wojna Swiatowa i Wielki Kryzys,
jest to poziom wyzszy niz kiedykolwiek wczesniej w historii Standéw
Zjednoczonych. Jak mozna twierdzi¢, ze ,prawo” rzadu do sprawowania kontroli
nad rynkami jest zbyt ograniczone w czasach, gdy dysponuje on wiekszg czescig

zasobow niz kiedykolwiek wczesniej w historii kraju?
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Wykres 1. Wydatki publiczne w USA jako procent PKB. Zrédto: Our World In

Data.

Papiez nie pisze wytgcznie o Ameryce, jednak wiele istotnych trenddéw
obserwowanych w tym kraju ma réwniez miejsce w innych czesciach Swiata. W

Europie, nasilenie ustanawiania regulacji prawnych jest jeszcze bardziej widoczne

ze wzgledu na wyczerpujace normy biurokratyczne obowigzujace w UE.

A co poza Zachodem? Na przestrzeni dziesiecioleci wolno$¢ gospodarcza
w krajach rozwijajacych sie miata tendencje wzrostowg, a co wazne, wzrost
wolnosci gospodarczej szedt w parze z podwyzszeniem standardu zycia. Kraje

wolne gospodarczo sg zazwyczaj bogatsze i zdrowsze niz kraje pozbawione

wolnosci gospodarczej.

Czy niewidzialna reka rozwigqzuje wszystko?

Wezwanie wydaje sie przewidywac tego rodzaju odpowiedz, méwiac, ze ,chociaz
nie brakuje rdéznych teorii préobujacych usprawiedliwi¢ obecny stan rzeczy lub
wyjasni¢, ze racjonalnos¢ ekonomiczna wymaga od nas oczekiwania, az

niewidzialne sity rynku wszystko rozwigzg”
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Moja watpliwos¢ wobec tego stwierdzenia wynika z tego, ze nie znam
nikogo, kto twierdzitby, ze musimy czekaé, az niewidzialne sity rynkowe wszystko
rozwigzg. Zwolennicy wolnego rynku zazwyczaj otwarcie przyznajg, ze niektére
problemy nie sg rozwigzywane przez rynek, oraz podkreslaja znaczenie
indywidualnej odpowiedzialnosci, prywatnej dziatalnosci charytatywnej , czy
formalnych i nieformalnych instytucji w rozwigzywaniu niektérych problemow.

Fragment ten wydaje sie odrzuca¢ przekonanie, ze ,niewidzialna reka”
jest jedynym sposobem na osiggniecie poprawy sytuacji. Jednak nikt nigdy tego
nie twierdzit. Zwolennicy rynku argumentujg raczej, ze niewidzialna reka jest
rozwigzaniem niektdrych istotnych problemdéw, a hamujac te site, narazamy na
niebezpieczenstwo osoby ubogie. Stwierdzenie, ze wolny rynek odgrywa wazng
role w pomaganiu ludziom w wyjsciu z ubdstwa, nie jest réwnoznaczne z
twierdzeniem, ze nikt nie powinien mie¢ prawa pomagac¢ innym w zaden inny
sposob.

Mozemy wyobrazi¢ sobie spoteczenstwo, w ktorym kulturowym
przekonaniem jest wiara, ze tylko bezosobowe sity rynkowe powinny
rozwigzywaé problemy, mysle jednak, Zze btedem bytoby sadzi¢, ze nasze
spoteczenstwo takie przekonanie podziela. Jesli juz mamy jakie$ przekonanie, to
raczej takie, ze kazdy problem wymaga odgdrnego, politycznego rozwigzania.

W podobnym tonie papiez argumentuje: ,Czasami zas$ przyjmuje sie
pseudonaukowe kryteria, by twierdzi¢, ze wolny rynek sam z siebie doprowadzi
do rozwigzania problemu ubdstwa” (§ 114). Nie jestem pewien, o jakie dane
chodzi, niemniej uwazam, Zze uzasadnione jest stwierdzenie, iz niektérzy
ekonomisci, skupiajac sie wytacznie na modelach ekonomicznych, czasami
przedktadajg ,samoregulacje” rynku nad inne kwestie.

Wielu obroncow ekonomii starato sie jednak wykazac, ze proces ten nie
jest samoczynny, ale raczej wynika z dziatan osdb obdarzonych kreatywnoscia,
mozliwosciami i determinacjg, ktére prébujg zwiekszy¢ wartos¢ w

nieprzewidziany wczesniej sposdb. W tym kontekscie warto rozwazy¢ artykut F.A.

Hayeka ,The Meaning of Competition” (Znaczenie konkurencji).

By¢ moze ,samoczynny” charakter tego procesu niepokoi niektorych
ludzi, poniewaz ekonomisci twierdzg, ze rynki moga poprawi¢ sytuacje oséb
ubogich niezaleznie od intencji pozostatch uczestnikdw rynku. Chociaz z
pewnoscig wolelibysmy, aby ludzie chcieli poprawi¢ sytuacje osdéb ubogich,

uwazam za dar Bozy istnienie systemu, ktéry nie jest od tej woli uzalezniony.
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Co wazne, rynki nie wymagaja dobrych intencji po stronie jego

uczestnikéw, ale nie przeszkadzajq im, moim zdaniem za$ humanizujgce aspekty

rynkéw wrecz zachecajq do okazywania dobra.

Godnos¢ braci najmniejszych
Papiez Leon stwierdza dalej, ze obecny system gospodarczy ktadzie nacisk na
samodzielnos$¢ i sukces, a zatem w zwigzku z tym zadaje pytanie:

czy mniej utalentowani nie sq osobami ludzkimi? Czy stabi nie

majg takiej samej co my godnosci? Czy ci, ktérzy urodzili sie z

mniejszymi mozliwosciami, sq mniej warci jako istoty ludzkie i

muszg jedynie ograniczac sie do przetrwania? (§ 97)

W tej sprawie zgadzam sie z papiezem. Nie wierze, ze godnos¢ cztowieka zalezy
od jego zdolnosci. Jesli jednak to zaakceptujemy, kolejnym niezbednym krokiem
jest pytanie, jak najlepiej zapewni¢ godnos¢ ubogim? Panstwo, nawet takie,
ktére ma za zadanie dbac¢ o dobro wspdlne, moze by¢ ograniczone przez niepetng
wiedze lub nieodpowiednie mechanizmy motywacyjne, tak ze jego interwencja
tylko bardziej zaszkodzi godnosci ubogich.

Chociaz nierozsadne jest zlecanie obowigzkéw bezosobowym,
niewidzialnym sitom i liczenie na to, ze poprawa sytuacji nastgpi sama z siebie,
to samo dotyczy polegania na bezosobowych sitach centralnych.

Na korzys$¢ papieza przemawia fakt, ze wydaje sie on rowniez dostrzegac
te kwestie, cho¢ wydaje sie ona pozostawac bardziej w tle. Powotujac sie na
Franciszka, twierdzi on, Zze projekty socjalne sg w najlepszym razie
tymczasowymi rozwigzaniami do czasu rozwigzania gtebszych probleméw
strukturalnych. Przyznaje rowniez, ze rozwigzania niekoniecznie muszg pochodzic¢
Z gory:

Wsréd kwestii strukturalnych, ktérych odgérnego rozwigzania nie

mozna sobie wyobrazi¢, a ktére wymagajq jak najszybszego

podjecia, znajduje sie kwestia miejsc, przestrzeni, domdow, miast,

w ktorych zyjg i poruszajq sie ubodzy. (§96)

Powtarza te opinie pozniej i krytykuje tych, ktorzy twierdza, ze:

jedynie rzad powinien sie nimi zajmowad, albo iz lepiej bytoby

pozostawic ich w nedzy, uczac ich raczej pracy (§114).

Mysle, ze tutaj znajdujemy klucz do argumentacji Leona XIV i gtdéwny punkt, z

ktéorym sie zgadzam. Papiez Leon twierdzi, ze naszej odpowiedzialnosci za opieke
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nad ubogimi nie mozna po prostu zleci¢ na zewnatrz (czy to rzadowi, rynkowi,
duchownym czy innym podmiotom).

Chociaz uwazam, ze w tym wezwaniu nieco wyolbrzymiono zapat
obroncéw wolnego rynku i stopien, w jakim zyjemy w sSwiecie zdominowanym
przez rynki (a nie regulacje), to przestanie, ze moralnej odpowiedzialnosci za

ubogich nie mozna zleci¢ ,na zewnatrz”, jest bardzo cenne.



