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Trudno znalezé wsrod zyjacych wspdtczesnie ekonomistow takiego, ktdry bytby
blizszy szkole austriackiej niz Israel M. Kirzner — czotowy przedstawiciel
pokolenia austriackich nastepcow Misesa | Hayeka, profesor Uniwersytetu
Nowojorskiego i wykfadowca amerykanskiego Mises Institute. Jego pisang pod
opiekg Ludwiga von Misesa dysertacje wydano pod tytutem The Economic Point
of View (1960), a nastepna majgca przetomowy charakter praca teoretyczna
ukazata sie pod tytutem Konkurencja i przedsiebiorczo$¢ (2010) (ang.
Competition and Entrepreneurship (1973)). Kirzner napisat jeszcze siedem
innych ksigzek, z ktdrych najnowsza traktuje o kapitale i procencie (1997), a
takze szereg artykutow, z ktorych wiele ukazato sie w Austrian Economics
Newsletter i w Review of Austrian Economics. Niniejszy wywiad przeprowadzono

w biurze Kirznera w NYU, zaraz po jego cotygodniowym Kolokwium Austriackim.

AEN: Byl Pan asystentem Misesa przez kilka lat.

KIRZNER: Tak. Oprdécz tego, ze uczestniczytem w jego cotygodniowych
wyktadach, poswiecatem tez czas na prace ze studentami Misesa w jego biurze w
centrum miasta. Czytat moje rekopisy i byto dla mnie wielkim wyrdznieniem, ze
zechciat napisa¢ wstep do The Economic Point of View (1960). Nie prowadziliSmy
jednak pogtebionych dyskusji o szczegdtach mojej pracy, ktérg zresztg nieczesto
komentowat. Nie byto tatwo rozmawiac¢ z Misesem o kwestiach teoretycznych. Byt
zawsze taktowny, uprzejmy i tagodny, lecz zarazem utrzymywat dystans. W

pewnym stopniu byta to kwestia bariery jezykowej. Po angielsku mowit


http://mises.org/journals/aen/aen17_1_1.asp
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perfekcyjnie, ale sadze, ze wcigz mysl/at po niemiecku. Nigdy bym nie powiedziat,
ze Mises osobiscie zgadzat sie z moimi interpretacjami jego teorii. Moje
rozumienie Misesa byto raczej skutkiem wielokrotnego i wnikliwego zgtebiania
fragmentow Ludzkiego dziatania.

AEN: Czy moze Pan powiedzie¢ co$ jeszcze o tym, jakim cztowiekiem byt Mises?
KIRZNER: Nade wszystko wielce uczciwym. Pamietam pewne zdarzenie, ktére
miato miejsce po tym, jak w 1955 roku uzyskatem stopien magistra. Studiujac
pod kierunkiem Misesa, bytem pod jego ogromnym wptywem. To jednak nie
znaczy, ze nie sktadatem podan o stypendia w innych placéwkach. Jedna z ofert
przyszta z Johns Hopkins University. Oczywiscie zapytatem Misesa o rade. Mimo
tego ze nie cierpiat na nadmiar studentéw, powiedziat mi, abym te oferte przyjat.
Stwierdzit, ze Johns Hopkins cieszy sie sporym prestizem i ze wyktada tam Fritz
Machlup. Misesowi, jak wida¢, lezato na sercu dobro jego studentéw. I choé¢ w
koncu odrzucitem te akurat propozycje, to zapamietatem ten szczegdlny gest z
jego strony.

AEN: Co przyciggheto Pana do Misesa?

KIRZNER: Z poczatku nie orientowatem sie, kim byt. Dopiero gdy zaczatem
przeglada¢ oferty programowe wyktadowcéw, zwrdcito mojg uwage, ze Mises
podawat najszerszg ze wszystkich profesordéw liste ksigzek. To mi zaimponowato i
sprawito, ze wybratem Misesa. POzZniej przekonatem sie o stusznosci mojej
decyzji.

AEN: Czy zdawat Pan sobie sprawe, ze dotacza do szkoty ekonomicznej, ktéra
przez wiekszos¢ przedstawicieli profesji uznawana jest za anachroniczng?
KIRZNER: Z poczatku nie. W koncu jednak zrozumiatem, ze gtéwny nurt
ekonomii zmierza w innym kierunku. W 1954 roku ruch austriacki nie istniat —
nie byto zadnej szkoty austriackiej. Byt Mises i byt Hayek. Obaj musieli by¢
odbierani jako ostatni przedstawiciele swojego pokolenia, dlatego nie byli
odbierani jako powazniejsze zagrozenie.

Chciatbym zaznaczy¢, ze nie uwazam swojego wyboru za jakie$ bohaterstwo. To
prawda, ze Srodowisko mnie izolowato. Ale przeciez otrzymatem tytut doktora,
uczytem na Uniwersytecie Nowojorskim, pracowatem i publikowatem. Bytem
zadowolony, a na mojej drodze nikt nie stawiat wiekszych przeszkoéd. Stopniowo,

wraz z odchodzeniem w przesztos¢ lat szesédziesiqtych, zaczatem uznawaé, ze
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moja idea moze wptyna¢ na nauke. Rzeczywiscie, Konkurencja i
przedsiebiorczos¢ spotkata sie z zainteresowaniem recenzentédw z University of
Chicago Press. Bardzo mnie to ucieszyto.

AEN: Jakie nasuwajq sie Panu refleksje o wspdiczesnej szkole austriackiej?
KIRZNER: Licznos¢ jej zastepdw daje oczywiscie powody do zadowolenia. Do
pewnego stopnia to wiasnie postawienie przez wiekszos¢ zawodowych
ekonomistow na technikalia matematyczne umozliwito szkole austriackiej
dotarcie do mtodszych naukowcdw. Zaczeli oni dostrzegac, jak sterylny czy wrecz
jatowy stat sie gtdwny nurt. Szkota austriacka ich zdaniem rzuca zupetnie inne
Swiatlo na nasza dziedzine nauki. Austriacy mogq tez dzis znalez¢ we
wspotczesnej ekonomii swoje miejsce — choc¢ na razie nie na jej szczycie.

AEN: Na zajeciach czy w swoich tekstach wydaje sie Pan przechodzi¢ na pozycje
nazywang czasem austriackim ,ztotym Srodkiem”.

KIRZNER: Niewatpliwie. Te zmiane logicznie poprzedza uzewnetrzniajgca sie
gdzieniegdzie radykalizacja stanowiska wobec wykorzystania konstrukcji
rownowagowych w ekonomii. Wtedy, gdy niektdrzy ludzie zaczeli twierdzi¢, ze
modele te nie majg w ogdle zadnej wartosci, ja zaczatem dostrzegad, iz moje
wiasne poglady na te sprawe nie sg tak skrajne. Po raz pierwszy o ,ziotym
Srodku” zaczat méwi¢ w tym sensie Roger Garrison, opisujgc stanowisko
teoretyczne, ktore nie nakazywatoby ani kompletnie odtraca¢, ani tez
bezwarunkowo akceptowac takich pojec¢ jak rwnowaga, kojarzonych zazwyczaj z
neoklasyczng myslag ekonomiczna.

AEN: Czy problemem jest nadmierny subiektywizm?

KIRZNER: Tego bym nie powiedziat. Twierdzenie, ze nie powinno sie nigdy
wykorzystywa¢ modeli rdwnowagowych, nie odwotuje sie do subiektywizmu w
sposdb wiasciwy i prowadzi teorie ekonomii w zupetnie innym kierunku.

AEN: Jak wyglada ztoty $srodek w odniesieniu do koncepcji rownowagi?
KIRZNER: Skrajnosci nakazujq twierdzi¢, ze albo ,réwnowaga jest zawsze”, albo
~rownowagi nie ma nigdy”. Pierwsze zdanie jest charakterystyczne dla szkot
neoklasycznej i chicagowskiej, uznajacych, ze nie powinniSmy rozwazacé Swiata,
w ktérym co$ mogtoby by¢ choé troche rozstrojone. W drugim ekstremum mamy

poglad, jakoby nie mogty istnie¢ zadne systemowe, nadrzedne prawidtowosci,
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ktére wprowadzatyby jakagkolwiek regularno$¢. Nie wydaje mi sie, aby austriaccy
ekonomisci mogli przystac¢ na ktérgkolwiek z tych opcji.

Austriacki ekonomista nie moze twierdzi¢, ze ,rownowaga jest zawsze”, ale tez
nie moze powiedzie¢: ,wszystko jedno”. Mises zwykt moéwié, ze formutujac
koncepcje prawa ekonomii, klasyczni ekonomisci dokonali rzeczy ponadczasowej.
To niezbity fakt, Zze dziatania majg konsekwencje, ktére cechuje pewna
regularnosé. Jesli zgodzimy sie co do tego, ze ekonomia zajmuje sie badaniem
tych obdarzonych regularnoscia konsekwencji, to jednoczesnie musimy
zrezygnowac z wizji Swiata jako miejsca, w ktorym wszystko jest mozliwe. Z tego
powodu trudno mi nie oponowac, gdy spotykam sie z definicjami ekonomii jako
dyscypliny sprowadzajacej sie zasadniczo tylko do studiowania stopniowo
rozwijajacej sie przed naszymi oczami niepewnej przysztosci.

AEN: Czy profesor Mario Rizzo ma racje, gdy twierdzi, ze austriacy powinni
rozumowaé w kategoriach nierdwnowagowego ,rzeczywistego czasu™,
odrzucajac jego inne, statyczne wersje?

KIRZNER: Jak sadze, myslenie w kategoriach nieréwnowagowych,
dopuszczajagce mozliwos¢ zmiany i nieoczekiwanych wydarzen, jest bardzo
uzyteczne. Jestem  przekonany, ze bez zrozumienia roli zdarzen
niespodziewanych nie da sie konstruowac dobrych teorii ekonomicznych. Jednak
gdy te niespodzianki zaczynajq przestania¢ regularnos¢ zjawisk ekonomicznych,
nie mozemy woéwczas moéwi¢ — jak sadze — o nauce majacej cosS o
rzeczywistosci do powiedzenia.

AEN: Podobno wierzy Pan w to, ze dziatalno$¢ przedsiebiorcza zawsze zmierza
do réwnowagi. Czy to dobrze oddaje Panskie poglady?

KIRZNER: Nie. Dziatalno$¢ przedsiebiorcza nie zawsze dazy do réwnowagi.
Réwnowagowe cechy Swiata rzeczywiscie powinno sie przypisywac
przedsiebiorczosci, ale z tego wcale nie wynika, ze dziatalno$¢ przedsiebiorcza
zawsze zrodzi tendencje rownowagowe. Przedsiebiorcy ponoszg tez straty — a te
nie wspierajg ruchu ku réwnowadze.

Odrzucam co innego — twierdzenie, ze gdy dziatalno$¢ przedsiebiorcza dzieli sie

na skuteczng i nieskutecznag, to pytanie o to, ktéra z nich sie urzeczywistni,

! Por. M. Rizzo (red.), ,Disequilibrium and All That”, [w:] Time, Uncertainty, and Disequilibrium, New York
University 1979, s. 13 — przyp. J.L.
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sprowadza sie do rzutu monetg. Nawiasem modwigc, to w moim mniemaniu
btedne stanowisko zajmmowat Frank Knight.

U podstaw misesowskiego rozumienia ludzkiego dziatania tkwi obserwacja, ze
zazwyczaj jest to dziatanie wiasciwe. Ludzie majg swoj interes w tym, aby sie nie
myli¢. W drugq strone to nie dziata. Dlatego ludzkie dziatanie wyraznie bedzie
dazy¢ ku trafnosci sqdéw.

Nie znaczy to, ze ,rownowaga jest zawsze”. Z catg pewnoscig trwata rownowaga
nie jest mozliwa. Btedem jest nawet samo sugerowanie, ze w okreslonym okresie
obserwowane zmiany mogg by¢ jako$ z koniecznosci réwnowagowe. Jednakze
przez wiekszo$¢ czasu mamy jednak do czynienia z sitami przewazajgcymi nad
tendencjami do wytracania rynku z rownowagi.

AEN: Czy zdarzajq sie okresy ewidentnie nierdwnowagowe?

KIRZNER: Wiele zalezy od charakteru doswiadczanych przez nas
egzogenicznych zmian. W Swiecie, ktdrego zmiennos$¢ nieustannie rodzi frustracje
przedsiebiorcow, zawsze znajdziemy trwate procesy nieréwnowagowe. W
pewnych okolicznosciach chaos, przemoc i bunt bywajg silniejsze od porzadku i
ewolucji. By¢ moze jesteSmy nawet w stanie wskazaé tego rodzaju przyktady
historyczne. Aby rédwnowaga sie utrwalita, z empirycznego punktu widzenia
konieczne jest stabilne Srodowisko.

AEN: Czy moze Pan podac¢ przykfad takiej zmiennosci?

KIRZNER: Wyobrazmy sobie, ze ludzkie preferencje ulegatyby codziennie
drastycznym zmianom. Czasem w mieszkaniach odpowiadataby im temperatura
0 stopni, a czasem tropiki. We wtorki jedliby trzy razy dziennie, a w Srode tylko
raz. Jednego dnia nosiliby buty, a kiedy indziej upieraliby sie przy chodzeniu na
bosaka. A gdyby tak technologia zmieniata sie réwnie drastycznie i w
nieprzewidywalny sposéb? Zmiennos¢ dosztaby do ekstremum. W takich
warunkach nie mielibysmy zadnej gwarancji, ze teoria rynku moze rzeczywiscie
W sposob systematyczny oddacd zjawisko zmiany. Trudno mi uwierzy¢, aby przy
tak matej stabilnosci teoria ekonomii byta jeszcze przydatna.

AEN: Czy prawa ekonomii przestatyby w ogdle istnie¢?

KIRZNER: W zadnym razie. Bytoby po prostu trudniej odnalez¢ w zachodzacych
zmianach jakis wzorzec. Na przyktad mozemy zawsze przewidzie¢, ze wzrost

popytu wywota wzrost ceny. Ale przy réwnie skrajnej zmiennosci popyt
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zmieniatby sie tak chwiejnie i tak predko, ze zjawiska, ktére w innych
okolicznosciach przyczynityby sie do wzrostu cen, zginetyby natychmiast w
powodzi sit generujacych ich spadki. Nie moglibySmy takiego scenariusza
wykluczy¢. Niemniej jednak prawa ekonomii nadal dziatatyby pod powierzchnig
obserwowanych zjawisk.

AEN: Czy Pana zdaniem teoria przedsiebiorczosci autorstwa Josepha
Schumpetera jest teorig austriackg?

KIRZNER: Kwestia ta budzi liczne kontrowersje. Miedzy Schumpeterem i
Misesem istniato osobiste napiecie i wiekszo$¢ z tego, co dzisiaj uznaje sie za
cechy charakterystyczne austriakow, nie zyskatoby aprobaty Schumpetera. Jego
myslenie zdominowata szkofa Léona Walrasa. Mimo to bronitem pogladu, ze
Schumpeter — w pewien szczegdlny sposdb — byt austriakiem. Tak naprawde
nigdy nie zaakceptowat neoklasycznego pogladu, wediug ktérego ,réwnowaga
jest zawsze”. Dowodzi tego rola przedsiebiorcy w jego teorii. Zawsze tez
pamietat o lekcjach otrzymanych od austriakdw, chociaz prébowat o nich
zapomnied. Austrackie odrodzenie zawdziecza co$ Schumpeterowi.

AEN: Jaki jest zwigzek miedzy Pana teorig a teoriag Schumpetera?

KIRZNER: Prosze zauwazyc, ze pracujac nad ksigzkag z 1973 roku, podkreslatem
roznice miedzy Schumpeterem a mng. W podzniejszych pracach wycofuje sie z
tego pogladu. Uznatem, ze jesSli sie zechce, mozna podciggnac
schumpeterowskiego przedsiebiorce pod mojg teorie. Wedtug Schumpetera
przedsiebiorca to awanturnik, wywotujacy destrukcje® zastanego jednostajnie
funkcjonujacego systemu®. Paul Samuelson, chcac okredli¢ Schumpeterowskie
widzenie $wiata, uzyt metafory strun skrzypcowych. Kiedy pociggniesz jedng z
nich, struna wibruje, po czym sie uspokaja. Powiedziatbym, ze przedsiebiorca u
Schumpetera to kto$, kto pociaga =za strune, kiedy ta jest napieta,
zapoczatkowujgc zmiane. W teorii Schumpetera wszystkie wibracje przypisuje sie
temu dziataniu.

Pierwotnie podkreslatem inny aspekt tego zagadnienia. Przedsiebiorca jest

katalizatorem tendencji do odbudowy jednostajnie funkcjonujgcego systemu na

2 Autor odwotuje sie tu do stworzonej przez Josepha Schumpetera koncepcji kreatywnej destrukcji — przyp. J.L.
0 gospodarce jednostajnie funkcjonujgcej w: L. von Mises, Ludzkie dziatanie, Instytut Misesa, Warszawa 2011,
s. 211 i nast. — przyp. J.L.
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nowym poziomie lub wedtug nowego wzorca. Skutkiem dziatania przedsiebiorcy
nie jest jednak destrukcja, lecz owa odbudowa.

AEN: Jak wygladatoby zastosowanie obu teorii — Pana i Schumpetera — do
konkretnej zmiany technologicznej?

KIRZNER: Wyobrazmy sobie Anglie epoki wiktorianskiej, w ktorej wszystko
przebiega cicho i spokojnie, powozy konne i pociagi przewoza ludzi raz tu, raz
tam. Pojawia sie przedsiebiorca, ktory wymysla samochdd i cisza zostaje
przerwana. Ludzie tracq prace, a zasoby materialne przemieszczajg sie ku
nowym liniom produkcyjnym. Schumpeter wszystko to przypisuje przedsiebiorcy.
W pewnym sensie ma racje, ale w mojej ksigzce z 1973 roku zaproponowatem
inny punkt widzenia. Musimy zauwazy¢, ze gdy przedsiebiorca wynajduje
samochdd, to nie przerywa po prostu ciszy. Tak naprawde rozpoznaje cos, co
czekato na wprowadzenie na rynek. Wiedze technologiczng stosowano
niewfasciwie. Marnowano zasoby na pociagi, powozy, rowery, gdy tak naprawde
trzeba byto stworzy¢ to nowe urzadzenie, nazywane samochodem. Osoba, ktéra
to zauwaza, odpowiada na istniejgcg wczesniej ogromng luke na rynku.

Na pewno przedsiebiorce mozna postrzega¢ jako przyczyne destrukcji w
potocznym rozumieniu tego stowa. Ludzie mieli miejsca pracy i te miejsca pracy
zostaly zniszczone. Ludzie mieli swoje zawody, ktdore przestaty by¢ potrzebne.
Oczywiscie. Lecz to, co jawi sie jako destrukcja, jest czym innym — czynnikiem
ujawniajacym istniejacq wczesniej btedng alokacje zasobow.

Ludzie czesto oponuja: ,Mowisz, ze dziatanie przedsiebiorstwa polega na
koordynowaniu, podczas gdy przedsiebiorca, ktory wynajduje nowe sposoby
robienia réznych rzeczy, pozbawia ludzi pracy i niszczy ich oczekiwania”.

Z pewnoscig tak jest, ale na gtebszym poziomie przedsiebiorca koryguje
istniejacy juz brak koordynacji. Realokuje zasoby, ktére wczesniej btednie
rozmieszczono. Dzieki temu ludzie nie muszg przez wiele lat zachowywa¢é sie w
sposdb spotecznie nieefektywny. Osoba, ktéra ujawnia te niegospodarnosg,
wspomaga procesy koordynacyjne w gospodarce. W zadnym stopniu nie
umniejsza to jednak wagi Schumpeterowskiej wizji przedsiebiorcy jako sprawcy
innowacji. Nic, co powiedziatem, nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob.

AEN: Co Pan ma na mysli, méwiac, ze cos ,czekato” na odkrycie?
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KIRZNER: Zgtaszano liczne filozoficzne zastrzezenia do tego punktu. Nie chodzi
mi o idee przysziosci podobnej do rozwijanego dywanu — zakladajaca, ze
potrzeba jedynie cierpliwosci, aby obserwowac to, co stopniowo rozwija sie przed
naszymi oczami. W rzeczywistosci przysztos¢ moze by¢ pusta. Za rogiem lub w
zwinietej czesci dywanu moze na nas nic nie czekaC. Przyszto$¢ trzeba dopiero
wytworzy¢. Z filozoficznego punktu widzenia mozemy na to przysta¢. To jednak
jest bez znaczenia dla uzytej przeze mnie metafory.

Ex post musimy przyzna¢, ze kiedy wynalazca odkrywa co$ nowego, to czekato to
na odkrycie jedynie w sensie metaforycznym. Jednak patrzac ze
zdroworozsgdkowego punktu widzenia, kiedy zostaje wprowadzone nowe
urzadzenie, to i tak wszyscy mowimy: ,Ojej! Tego wiasnie potrzebowaliSmy, to
po prostu czekato na odkrycie”.

AEN: Istniat popyt, zasoby, technologia...

KIRZNER: Tak, a zatem nie byto powodu, by tego nie robi¢. Przedsiebiorca jest
wyczulony na te rzeczywisto$¢ — na mozliwos¢ zysku, ktorg ona reprezentuje — i
twdrczo na nig odpowiada.

AEN: Wedtug niektérych Panska ostrozna definicja ,idealnego” przedsiebiorcy
(ang. pure entrepreneur) jest zbyt oderwana od definicji kapitalisty, w czym
odchodzi Pan od teorii Misesa.

KIRZNER: Wiem, ze sugerowali to Murray Rothbard i Joe Salerno, ale uwazam,
Zze niestusznie. Szczerze mowiac, zawsze myslatem, Zze idee ,idealnego
przedsiebiorcy” zawdzieczam Misesowi. Skomentowatem te sugestie w ksigzce
pod redakcjaq Bruce’a Caldwella i Stephena Boehma [Austrian Economics:
Tensions and New Directions, Boston: Kluwer, 1992]. Uwazam, ze rzecz
rozchodzi sie o cel danej analizy. To prawda, ze w prawdziwym S$wiecie nie ma
idealnych przedsiebiorcow. Nie ma idealnych pracownikéw. Nie ma idealnych
kapitalistow. A mimo to moéwienie o idealnych przedsiebiorcach ciggle jest bardzo
przydatne.

AEN: A wiec nie chodzi o realne, lecz tylko o teoretyczne istnienie idealnego
przedsiebiorcy?

KIRZNER: Tak — jednak nie sprawia mi zadnej trudnosci dostrzezenie
teoretycznego znaczenia pojecia idealnego przedsiebiorcy. Wiekszym kiopotem

jest nastepujace pytanie: czy moze istnie¢ kapitalista, ktéry jednoczesnie nie
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bylby przedsiebiorcg? Nie sadze, zeby w niepewnym S$wiecie byto to mozliwe.
Skoro jednak idealny kapitalista nie istnieje, bo kazdy kapitalista musi byc¢
rowniez przedsiebiorcg, to po co roztrzasa¢ koncepcje idealnego przedsiebiorcy?
Moim zdaniem dzieki niemu mozemy ustali¢ jego wifasciwy wktad w proces
Zmiany gospodarczej.

Zatézmy, ze niepewnosc¢ tego Swiata objawia sie w przedsiebiorcy i nikt poza nim
nie ma w sobie nawet jej ksztyny. Dziatanie tych pozostatych osdb nie bedzie
wtedy ludzkim dziataniem, ale ruchem robotdéw. Ani pracownicy, ani kapitalisci,
ani konsumenci nie bedq przedsiebiorcami. Sa robbinsowskimi automatami
maksymalizujacymi (ang. maximizers). W tym Swiecie idealny przedsiebiorca
kupuje i sprzedaje zasoby po cenach znanych odpowiednio ich sprzedawcom i ich
nabywcom — i to wfasnie on zna te rdznice cenowe.

Rzecz jasna, w prawdziwym Swiecie nikt nie petni catkowicie nieprzedsiebiorczych
funkcji. Konsument, podobnie jak kapitalista i pracownik, jest przedsiebiorca.
Kazdy z nich podejmuje ryzyko. Kazdy z nich rezygnuje z pewnych mozliwosci, z
ktérych korzystajg inni. To wszystko jasne, ale nie wyklucza to moédwienia o
centralnej funkcji przedsiebiorcy, ktorg jest rzucanie sie na gteboka wode i
odkrywanie tego, co przed innymi kryje sie pod jej powierzchnia.

AEN: I to ujecie jest spdjne z tym, ktore przedstawia Pan w ksigzce z 1973 roku?
KIRZNER: Nie sgdze, zeby od tego czasu pojawily sie jakies zmiany. Rewizja
pogladdw nastgpita w stosunku do moich wczesniejszych ksigzek. W Economic
Point of View®*, Market Theory and the Price System® i Essay on Capital® prézno
szukac tych zwigzanych z przedsiebiorczosciag intuicji — pojawiajg sie one dopiero
pozniej.

AEN: Mowi sie, ze Market Theory and the Price System przystuzyto sie
austriackiemu ujeciu problemu wydajnosci.

KIRZNER: Duzo sie napocitem, pracujac nad tg ksigzka. Jest ona wynikiem
ogromnego wysitku zwigzanego z probg przetozenia ekonomii Misesa — tak, jak
ja wtedy rozumiatem — na terminy, ktére bytyby zrozumiate dla ogétu

ekonomistow i uzyteczne dla studentéw pierwszych lat studidw. tatwo nie byto.

* 1. M. Kirzner, The Economic Point of View. An Essay in the History of Economic Thought, Institute for Humane
Studies, Menlo Park CA, 1960.

1L M. Kirzner, Market Theory and the Price System, D. Van Nostrand Co., Inc 1963.

®|. M. Kirzner, An Essay on Capital, Augustus M Kelley Pubs, 1966.
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To prawdopodobnie zwyciezca w konkursie na ksigzke z catkowicie wyprzedanymi
egzemplarzami.

AEN: Czy Pana zdaniem intuicje dotyczace przedsiebiorczosci tworzg pomost
miedzy ekonomig neoklasyczng a austriakami?

KIRZNER: Stowo ,pomost” brzmi dyplomatycznie. Zarzucano mi, ze zmieniam
austriackqg ekonomie w przypis do ekonomii neoklasycznej. Moim zdaniem
niestusznie, ale zgodzitbym sie na stowo ,pomost”. Sa one pomostem w
najlepszym tego stowa znaczeniu.

W swojej nowoczesnej wersji ekonomia neoklasyczna jest teorig, wedtug ktérej
~rownowaga jest zawsze”. Nie zawsze tak bylo. Frank M. Machovec w swojej
ksigzce pokazat, ze wielcy neoklasyczni mysliciele z lat 1880-1930 tak naprawde
nie wierzyli w Swiat oparty na teorii rownowagi. Traktowali system cen jako
proces oparty na konkurencji. Tak brzmi wspdiczesna wersja ekonomii
neoklasycznej, ktéra podaza za Walrasem, ale Mahovec idzie jeszcze dalej,
twierdzac, ze nawet Walras nigdy nie wierzyt, ze ,rownowaga jest zawsze”.
Osobiscie nie posunagtbym sie tak daleko, ale to jest jego gtéwna teza.

Idea przedsiebiorcy pozwala zobaczy¢, jak wygladatby system réwnowagi, lub
dlaczego system rownowagi moze by¢ dla nas w ogdle interesujacy. Nawet jesli
odrzucimy mozliwos$¢ osiggniecia rownowagi, mozemy przyjrze¢ sie ujeciu
neoklasykéw i zrozumiec jg w odniesieniu do teorii austrackiej.

Mowigc o gospodarce jednostajnie funkcjonujacej jako modelu pomocnym w
rozumieniu procesow réwnowagowych, Mises robit dokfadnie to, co nalezato
zrobi¢. Mozemy zrozumieé teorie procesdOw rynkowych, przeciwstawiajgc jq
stanom rownowagi. Jak przeciwstawienie moze by¢ pomostem? Moze nim byc,
kierujagc naszg uwage na role modeli rownowagi w rozumieniu proceséw
rynkowych. Zupetnie sie przy tym nie zgadzam z pogladem, wedtug ktérego moja
teoria przedsiebiorcy przywraca tylko ekonomii neoklasycznej jej pierwotng
chwate.

AEN: Gdyby jaki$ neoklasyczny ekonomista wykfadat Panskg teorie
przedsiebiorczosci, bytoby to pewne osiggniecie.

KIRZNER: Biorgc pod uwage zamknietos¢ wspdiczesnego Srodowiska
naukowego — na pewno. Z drugiej strony gdy wygtaszatem wyktad o austriackiej

teorii proceséw rynkowych, jednym ze stuchaczy byt niezyjacy juz Abba Lerner.
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Powiedziat, ze to, co nazywam pogladem austriackim, jest doktadnie tym, czego
uczyt i co od dawna akceptuje. Jestem przekonany, ze mowit prawde. Model
oparty na konkurencji nigdy nie dominowat w ekonomii neoklasycznej. Sytuacja
zmienita sie, gdy E. H. Chamberlin i Joan Robinson przedstawili ujecie
konkurencji niedoskonatej, a nastepnie przypisali swoim poprzednikom modwienie
0 doskonatej konkurencji.

AEN: Zanim do tego doszio nawet Mises uwazat siebie za ekonomiste gtéwnego
nurtu.

KIRZNER: To prawda. W artykule z 1932 roku jest fragment, ktéry czesto
cytowatem. Mises pisze w nim, ze wszystkie nowoczesne szkoty ekonomii moéwig
w zasadzie to samo.

Dopiero potem réznice miedzy szkotami — Walrasa, Marshalla i austriackq —
zaczely sie powieksza¢. Mozna o nich mysle¢ jak o trzech biegaczach, ktérzy
startujac, sq blisko siebie, ale biegnac, coraz bardziej sie oddalajg. Dopdki nie
zaczatem studiowac¢ u Misesa w 1957 roku, nie sadzitem, ze zgodzitby sie z
pogladem, iz wszystkie szkoty uczg tego samego.

AEN: Co najbardziej wptyneto na zmiane jego pogladéw?

KIRZNER: W The Review of Austrian Economics sformutowatem opinie, ze byt to
rezultat debaty na temat kalkulacji w socjalizmie. Wykazata ona istnienie
gtebokich réznic miedzy austriakami a innymi szkotami co do tego, czym w ogodle
jest i jak dziata rynek. Mysle, ze dotyczy to rowniez Hayeka.

AEN: Gratuluje wznowienia — z dwoma dodatkowymi esejami — An Essay on
Capital przez wydawnictwo Edwarda Elgara. Jak powstata ta ksigzka?

KIRZNER: Kiedy napisatem An Essay on Capital w 1966 roku, nie sadzitem, ze
otworzy mi to nowe perspektywy. Po skonczeniu ksigzki z 1963 roku przez kilka
lat zytem nadziejg napisania historii teorii kapitatu poczgwszy od 1880 roku.
Zaczatem wchodzi¢ coraz gtebiej w co$, co okazato sie bezkresng gmatwaning
idei, pomieszaniem celdow i ztych definicji. W koncu zrezygnowatem. Zamiast tego
stwierdzitem, ze dobrze by bylo podsumowaé — w jasnych i prosty sposéb —
moje dotychczasowe badania tego zagadnienia z misesowskiego punktu widzenia
AEN: Moze Pan podsumowac rozumowanie zawarte w tej pracy?

KIRZNER: Zwykle ludzie postrzegajq kapitat jako przedmioty, najczesciej

wartosciowe przedmioty. To kaze nam mysle¢, ze fizyczny kapitat sam z siebie
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wytwarza strumien dochodu. Moje rozumienie kapitatu odnosi sie wprost do
celédw jednostek. Podkreslam, Zze austriacy postrzegajq kapitat jako forme
przejsciowg, w ktdrej powstajq plany.

Lubie metafore ciasta rosnacego w piecu. To jest biurko, a osoba, ktéra je
planowata, ze uzyje go do pisania, trzymania na nim papieru i tak dalej. Samo w
sobie, biurko jest takim ciastem rosnacym w piecu, podobnie jak samochody,
budynki i maszyny.

Prowadzi nas to do pogladu Eugena von Bohm-Bawerka o pot-produktach.
Zamiast postrzegac kapitat w kategoriach obiektywnych, powinnismy patrze¢ na
niego jak na reprezentacje planéw jednostek i ich przewidywan co do przyszfosci.
Oczywiscie istniejg pokrywajace sie, inicjowane w réznym czasie plany jednostek,
CO sprawia, ze nowe ciasta wedrujg do pieca, jeszcze zanim opuszczg go stare.
AEN: Moéwi sie czasem, ze Hayek nie powinien byt przeznaczac tyle czasu na
pisanie rozprawy o kapitale, ktora wyszta w 1941 roku.

KIRZNER: Jak sadze, piszac jaq, miat juz w planach drugi tom. I rzeczywiscie
wydat bardzo trudng ksigzke, ktdra dzisiaj przewaznie jest pomijana. Do tej
ksigzki mam rowniez pewne uwagi krytyczne, i dobrze sie stato, ze poszedt w
innym kierunku, cho¢ na pewno jest to wielka i rzetelnie napisana praca.

AEN: Czy w tamtych czasach myslat Pan o napisaniu pracy zorientowanej na
makroekonomie?

KIRZNER: Nie. Nigdy nie uwazatem siebie za makroekonomiste. Oczywiscie
uczytem jej wiele lat, czutem jednak, ze nigdy nie Zzrozumiatem ekonomii
Keynesa. Zaktada ona, ze podejmowanie decyzji jest bez wiekszego znaczenia.
Liczg sie tylko relacje miedzy catoSciami. Chociaz czesto wspominatem o tym, co
wydawato mi sie ogromng luka, ale nie zalezato mi zbytnio na budowaniu
wiasnej, odrebnej teorii makroekonomicznej.

AEN: Nigdy nie chciat Pan na przykiad przeprowadzi¢ systematycznej krytyki
austriackiej teorii cyklu koniunkturalnego?

KIRZNER: Nie, nigdy mnie ona zbytnio nie interesowata. Nie uwazam, by
hayekowska wersja byta w swojej istocie austriacka. Sam Mises nie uwazat
swojej teorii cyklu za zwigzang szczegdlnie z tym pragdem mysli. Mozna znalez¢
fragmenty, w ktérych pisze, ze pomimo iz ludzie nazywajq jgq ,austriacky”, to on

sie z nimi nie zgadza. Pochodzi bowiem od szkoty obiegu pienieznego i Knuta
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Wicksella. Historycznie rzecz biorgc, nie jest austriacka. Co wiecej, uwazam ze
wersja, ktorg rozwijat Hayek, zawiera wiele nieaustriackich elementéw. Wedtug
mnie bycie Austriakiem nie wymaga przyjecia tego, co Hayek méwi o cyklach
koniunkturalnych.

AEN: Czy sq jakiesS aspekty teorii Hayeka, ktore uznatby Pan za austriackie?
KIRZNER: Niedawno napisatem tekst, ktory ukazat sie wraz z kolekcjonerskim
wydaniem Cen i produkcji. Pisze tam o tych koncepcjach Hayeka, ktére pdzniej
wyklarowaty sie w pracach o koordynacji i wiedzy. Wykazuje tam, ze zaczatki
tych pomystow mozna znalez¢ juz w Cenach i produkcji, szczegdlnie w opisie fazy
boomu. To jest faza, w ktdrej niektdre decyzje nie zgrywaja sie z innymi. Obecni
inwestorzy podejmujg decyzje na bazie oczekiwan innych decyzji przyszitych
inwestoréw. Oczekiwania te nie spetniajg sie. Pomijajac doktadny mechanizm za
tym stojacy, to jest doktadnie to, czego Hayek uczyt w analizie procesu
rynkowego. W tym sensie jest to teoria austriacka.

AEN: A pozostate czesci teorii?

KIRZNER: Poza tym, jest to teoria makroekonomiczna, rownowagowa. Traktuje
kapitat jako cos$ obiektywnego, nie subiektywnego. Traktuje czas, jak gdyby byt
zaklety w samych dobrach kapitatowych. Dlatego zachowywatem wobec niej
pewien dystans, jakkolwiek genialna by nie byfa. Wydaje mi sie tez, ze sposdb, w
jaki Hayek jgq rozwijat, nie jest spdjny z poczatkami teorii wytozonymi przez
Misesa w 1912 roku.

AEN: Czy zgadza sie Pan z koncepcjg, ze manipulowanie stopg procentowg przez
bank centralny moze zaburzy¢ strukture produkcji?

KIRZNER: Zdecydowanie, teoria austriacka doskonale pokazuje, jak moze sie to
wydarzy¢. Jest jednak jedng rzeczg opracowacd teorie wyjasniajacg spowolnienie
gospodarcze, a czym innym jest twierdzi¢, ze — historycznie rzecz biorgc —
wszystkie spowolnienia da sie tg teorig wyttumaczy¢é. Brak tu logicznego
nastepstwa. Jezeli ktos zapytatby mnie, czy teoria ta wyjasnia i wyjasnia¢ bedzie
wszystkie cykle koniunktury — odpowiedziatbym, ze nie.

Mises lubit zartowac z tych, ktdrzy krytykujgq teorie austriacka za jej prostote.
Twierdzit, ze prostota nie oznacza btedu — to prawda. By¢ moze wiele rynkowych

aberracji ma taka witasnie nature. Trzeba to bada¢ przy konkretnych



INSTYTUT
MISESA

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa

wydarzeniach historycznych. Musimy mie¢ mozliwos$¢ przyjrzenia sie wszystkim
przypadkom, zeby dostrzec, co sie dzieje.

AEN: Czy uwaza Pan, ze austriacy powinni ogranicza¢ sie do czysto
prakseologicznych analiz?

KIRZNER: Nie, nie twierdze, ze austriaccy ekonomisci nie powinni sie zajmowac
zastosowaniem prakseologii. Ale jedng rzecza jest wyjasniac¢, co sie wydarzy w
razie spetnienia pewnych przestanek, a czym innym jest twierdzi¢, bez
uzasadnienia, ze jest to jedyne wyjasnienie dla tego typu zjawisk. To jest bardzo
ryzykowne.

AEN: W ostatnich latach pisat Pan o konsekwencjach odkrycia przedsiebiorczego
dla tematu etyki i sprawiedliwosci, szczegdlnie o idei ,znalezione, niekradzione”
(ang. finders keepers)

KIRZNER: Chciatbym, zeby byto jasne. ,Znalezione, niekradzione” nie jest
koniecznie majg ulubiong lekcjq etyki. Nie twierdze, ze nalezy zgodnie z nig
postepowac. Nie jestem etykiem, tylko ekonomistg. Jedynie sugeruje, w jaki
sposdb ludzie mogg stosowac swoje wiasne koncepcje etyczne do kategorii
ekonomicznych. Fraze ,znalezione, niekradzione” zapozyczytem od Rothbarda,
ktéry sam napotkat ja w ksigzce Henry’ego Olivera. Nastepnie potaczytem jg z
ideg odkrycia przedsiebiorczego, ktore to opisuje jako co$ nowego.

Przez ,znalezione” nie mam na mysli sytuacji, w ktoérej ktos, idac ulicg, dostrzega
co$ w studzience kanalizacyjnej. Mam na mysli ,znalezienie” nowej metody
produkcji czegos, wymyslenie nowego gadzetu, nowego sposobu zaspokojenia
dotychczas niezaspokojonej potrzeby. Jezeli poszerzy¢ koncepcje ,znalezienia”,
natychmiast ukazuje sie istotno$¢ etyki ,znalezione, niekradzione”. Teoria
sprawiedliwosci, ktéra uwzglednia role przedsiebiorcy, musi znalez¢é miejsce dla
etyki ,znalezione, niekradzione”, etyki niemozliwej do interpretacji przy
rownowagowym spojrzeniu na rynek.

AEN: Jakie jest jej najbardziej bezposrednie zastosowanie?

KIRZNER: W moralnosci i sprawiedliwosci rynkéw. Ludzie majg problem z
usprawiedliwieniem sprzedazy za cene wyzszq od kosztéw produkcji. Jezeli ktos
kupuje za 10 dolaréw, a sprzedaje za 17, dlaczego powinien zatrzymac 7

nadwyzki? Wielu ludziom wydaje sie, ze to kwestia czystego przypadku, a owoce



INSTYTUT
MISESA

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa

przypadku nie powinny naleze¢ do nikogo konkretnego, tylko do catej ludzkosci.
W przeciwnym wypadku wydaje sie to by¢ jakims przekretem.

Sa to oczywiste problemy etyczne. Ale zachodzg tylko wtedy, jezeli zatozymy, ze
WSZySsCy rozpoczynajq z petng i rowng wiedzy. W takim wypadku 7 dolarow zysku
moze wydawac sie probg jakiegos$ oszustwa. Ale jezeli kto$ o czyms nie wie, to
czy korzystanie z tej niewiedzy oznacza oszustwo? Nie zajmuje w tej kwestii
stanowiska etycznego. Zwracam tylko uwage na to, ze etyka ,znalezione,
niekradzione” moze rzuci¢ na ten problem nowe Swiatto. Przedsiebiorca w koncu
znalazt w czyms$ wartosc.

AEN: I rézni sie to czyms od zwyczajnego ptacenia za wiedze i umiejetnosci?
KIRZNER: Nie wierze w obrone zysku, ktéra skupia sie na zaptacie za wiedze i
umiejetnosci. One beda miaty swojg wilasng cene rynkowg. Czysty zysk
przedsiebiorcy pojawia sie ponad tymi wszystkimi kosztami i wymaga odrebnej
obrony. Nie jest to ptaca za cos, co mozna wyceni¢. Przedsiebiorca zostaje
wynagrodzony za czujnos$c. Ktos mdgiby zarzuci¢, ze nie mozna ponosi¢ korzysci
z czyjej$ ignorancji. Czy kazdy, kto osigqga czysty zysk, korzysta z cudzej
ignorancji? W gruncie rzeczy tak. Jednak petna i réwna wiedza nie jest
rzeczywistoscig. Jezeli ludzie nie mogliby korzysta¢ z niewiedzy innych, nie
mogliby osiggac czystego zysku.

AEN: Wsrdod kluczowych i przygodnych elementéw teorii austriackiej, gdzie
umiescitby Pan czystg teorie preferencji czasowej?

KIRZNER: Moge sobie wyobrazi¢ ekonomiste austriackiego, ktéry nie akceptuje
w petni tej teorii pochodzenia procentu. Osobiscie nigdy nie rozumiatem, co Mises
miat na mysli, gdy twierdzit, ze czysta preferencja czasowa ma podstawy a priori.
I kiedy moéwie, ze nie rozumiem, mowie dostownie — nie mam na mysli, ze Mises
sie mylit. To jest bardzo trudny rozdziat u Misesa.

Teoria czystej preferencji czasowej, o ktérej ja pisatem, nie jest oparta na
rozumowaniu a priori. Zwracam w niej jedynie uwage, ze preferencja czasowa
jest dostatecznie powszechnym zjawiskiem empirycznym. Pytam moich
studentéw: czy znacie kogos, komu obojetne jest, czy dostanie wypfate teraz,
czy za z 10 lat? Odpowiedz brzmi: nie. Dla mnie to wystarczy jako podstawa dla
mojej teorii.

AEN: Nie wyklucza Pan mozliwosci wystgpienia ujemnej preferencji czasowej?
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KIRZNER: Bytbym zaskoczony, ale nie wykluczam. Jezeli opodatkowac depozyty
bankowe dostatecznie wysoko, ludziom optacatoby sie pozyczac pienigdze przy
ujemnej stopie procentowej, zaktadajac, ze stopa ta bytaby mniejsza niz stopa
opodatkowania. Czy to jest ujemna preferencja czasowa? Prawdopodobnie nie,
ale pokazuje to, ze dodatnia preferencja czasowa moze wspotistnie¢ z ujemng
stopg procentowg. A wydaje sie, ze jest to co$, czemu Mises by zaprzeczyt. Nie
moge wiec twierdzi¢, ze korzystam z Misesowskiej teorii stopy procentowej.

AEN: Czy prawdziwe bytoby stwierdzenie, ze przyjat Pan raczej Misesowska niz
Rothbardowskg teorie monopolu?

KIRZNER: To prawda. Mises twierdzit, ze w pewnych rzadkich okolicznosciach,
monopol moze wywotac przeptyw zasobow sprzeczny z interesami konsumentow.
Zazwyczaj posiadanie zasobdw przynosi korzys$¢ wiascicielowi tylko w tym
zakresie, w jakim jest on skionny wykorzysta¢ je dla zaspokojenia potrzeb
konsumentéw. Jedynym mozliwym wyjatkiem od tej reguly jest sytuacja, w
ktérej catkowita podaz danego zasobu, ktéry nie ma jednoczesnie substytutéw,
znajdzie sie w rekach jednego sprzedawcy. Innymi stowy, witasciciel zasobu moze
odnies¢ korzys¢ dzieki ograniczeniu produkcji do wielkosci nizszej, niz chcieliby jg
widzie¢ konsumenci.

To mozliwy konflikt interesow i, dla Misesa, fenomen zupetnie wyjatkowy.
Widzimy tu test dla uczciwosci intelektualnej Misesa. Byt skfonny przyznac, ze nie
zawsze system prywatnej wiasnosci prowadzi do dobrobytu konsumentéw. Nie
uwazat, zeby byt to wazny przypadek, ale zwrécit na niego uwage. Nie uzyt tego
przypadku, aby argumentowac na rzecz polityki antymonopolowej.

Zgadzam sie z nim, ze jest to ciekawy przypadek. Nie uwazam jednak, zeby byt
empirycznie  istotny. Nie stanowi on uzasadnienia dla regulacji
antymonopolowych, dla dzielenia firm ani niczego takiego. Jest to jedynie pewna
teoretyczna implikacja wynikajaca z pewnych przestanek o dystrybucji zasobéw.
Inni sie nie zgadzali. Rothbard twierdzit, ze nie moze powiedzie¢, czy monopolista
ogranicza wykorzystanie zasobdw wbrew interesom konsumentéw. To prawda.
Nigdy nie mozna tego wiedziec. Ale teoretycznie jest to mozliwe.

AEN: Niedawno wybuchta kontrowersja dotyczaca prob dehomogenizacji Misesa i

Hayeka. Czy uwaza Pan, ze taka debata jest konstruktywna?
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KIRZNER: Krétka odpowiedz brzmi: nie. Zdecydowanie nie. Mysliciele tak
skomplikowani jak Mises i Hayek nie bedg nigdy identyczni w kazdym wzgledzie.
Bedg miedzy nimi réznice, ktore nalezy studiowal i rozwija¢. To na pewno.
Jednak dla tego, co uwazam za gtdwny cel ekonomii austriackiej, punkty wspodlne
miedzy Misesem a Hayekiem sg duzo, duzo bardziej istotne niz marginalne
roznice. Rysowanie miedzy nimi linii podziatu, uwazam za powazny btad. Byc¢
moze nawet tragiczny.

AEN: W jakim sensie tragiczny?

KIRZNER: Tragiczny z punktu widzenia wptywu ekonomii austriackiej na catg
profesje ekonomistow. Co wiecej, jezeli ludzie uwierzg, ze trzeba wybrac
pomiedzy byciem hayekista a misesistg, mogg powiedzieé, céz, Hayek otrzymat
Nagrode Nobla, wiec pewnie to on tworzyt lepsze dzieta. Mises zostanie
porzucony.

KIRZNER: Co mysli Pan o wptywie Ludwiga Lachmanna na szkote austriackg?
AEN: Lachmann grat istotng role w odrodzeniu szkoty austriackiej. Przypominat
nam o naszych wadach. Pilnowat, bysmy byli uczciwi. Miat osobiste powigzania z
Misesem i Hayekiem, ktorych nikt inny nie miat. Stanowit pomost pomiedzy
pokoleniami. Miat gteboki szacunek dla Misesa i Hayeka, nawet wtedy, gdy sie z
nimi nie zgadzat. Pokazywat miodym studentom, ze mozna by¢ szanowanym
ekonomistg i uwazac, ze Mises to wielki mysliciel.

Lachmann byt duzo blizszy skrajnym stanowiskom Shackela, dotyczacym
wyboru, niepewnosci i czasu. Szedt duzo dalej, niz ja bylbym skionny pdjs¢c. Z
drugiej strony byt bardzo ostroznym naukowcem. Wiele szczegdtdw swoich
koncepcji pozostawit dla siebie. Ale wydaje mi sie, ze starat sie nada¢ ekonomii
austriackiej bardziej subiektywistyczny kierunek.

AEN: A Murray Rothbard?

KIRZNER: Rothbard byt niekwestionowanym geniuszem. Jego Historia Mysli
pokazuje jego wieloletnig zdolnos¢ do chtoniecia niesamowitej ilosci literatury i
jasnego pisania. Grat wazng role w inspirowaniu miodych naukowcow do
uwaznego spojrzenia na teorie austriackg. Tak samo, jak miatem spory z
Lachmannem, miatem je z Rothbardem — zaréwno w kwestiach stylu, jak i
tresci. Czes¢ jego wptywu zostata pogtebiona, a cze$¢ podwazona, ze wzgledu na

jego prace nad libertarianska teorig polityczna.
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AEN: A co z Frankiem Fetterem z Princeton?

KIRZNER: Tak, on tez miat swoj wazny wktad. Rothbard wykonat Swietng prace,
zbierajac jego eseje o stopie procentowej. Ale nie uwazam, aby Fettera mozna
byto uznac¢ za austriaka, poza tym waskim zakresem jego zainteresowan.

AEN: Co uwaza Pan za swdj ,przeoczony” wkifad w ekonomie austriackg?
KIRZNER: Rozdziat siodmy mojej ksigzki z 1963 roku, ktdéry czesto cytuje
kolegom i studentom. Przedstawiam tam scenariusz rozprzestrzeniania sie
wiedzy przez proces rynkowy, zaczynajac od stanu poza rownowaggq i budujac na
systematycznym procesie uczenia sie. Wydaje mi sie, ze to bardzo pozyteczny
sposOb myslenia.

AEN: Czy jest Pan optymista, jesli chodzi przyszto$¢ szkoty austriackiej?
KIRZNER: Austriacy nigdy nie oferujg prognoz jako naukowcy, ale sprébujmy.
Duzo pracy przed nami. Mamy cate pokolenie ludzi otwartych na nasze idee.
Rozwdj ostatnich dwudziestu lat jasno to pokazat. Wiec tak — jestem optymista.

Ale to sposéb myslenia, a nie proba przewidywania przysztosci.





