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Wolny handel jest w odwrocie. Z kazdym dniem jego dawni sojusznicy wykruszajq
sie, a jego pozycja na arenie miedzynarodowej staje sie coraz stabsza. Wystarczy
wspomnie¢ chocéby, jak wiele trudu i lat kosztowato Komisje Europejska
wynegocjowanie i tak okrojonego oraz obwarowanego protekcjonistycznymi

ustepstwami porozumienia z krajami Mercosur, tylko po to, aby po ¢wieréwieczu

negocjacji jego ratyfikacja utkneta na kolejne lata przed Trybunatem
Sprawiedliwosci UE.

Zmiany tej nie da sie powigza¢ z powstaniem jakiejkolwiek nowej teorii
ekonomicznej czy tez przetomem w badaniach nad efektami cet. Swiatowy odwrét
od wolnego handlu jest wydarzeniem w petni niezaleznym od nauk ekonomicznych
i zjawisk gospodarczych.

Pokutujaca w Polsce jest nasza, ,swojska”, odmiana protekcjonizmu, ktéra
w wielu swych postaciach zasadza sie na roztrzasaniu tego, co wydarzy sie w
przypadku scenariusza wojny.

I tak, szybko okazuje sie, ze potrzebujemy cet i limitdw na produkty rolne

z zagranicy, ktore zagrazajg naszemu bezpieczeAstwu zywieniowemu. Ze nie

mozemy zy¢ bez subwencji dla rolnictwa, gdyz w odréznieniu od wszelkich innych

firm w tym kraju ta jedna branza funkcjonowa¢ musi w stanie wiecznych strat,
gdyz inaczej — gdy pewnego dnia wrog stanie u bram — bedziemy mie¢ puste
spichlerze. Dowiadujemy sie, ze panstwowe spoétki zbrojeniowe sg konieczne do
utrzymywania w rekach panstwa, by nasi Zotnierze mieli w ten straszny dzien
wojny czym walczyé. Ze Polska sama musi budowaé fabryki amunicji, a wszystkie
pienigdze przeznaczone na obrone wpompowywa¢ w polskie firmy, poza
jakimkolwiek obiektywnym systemem przetargéw, skrojonych pod rzeczywiste
potrzeby armii.

To rozumowanie znajdziemy witasciwie na wskro$ catego polskiego

spektrum politycznego. Politycy od Zandberga po Mentzena sprzeciwiajg sie

porozumieniu z krajami Mercosur i pragng dotowac¢ wszelkg dziatalnos$¢ rolnikow
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po wsze czasy, zas$ ostatnio co najodwazniejsi pragng nawet nacjonalizowac

nierentowne hipermarkety, by skupywac od rolnikdw zywnos$¢ po zawyzonych
stawkach. ROwnie potezna miedzypartyjna zgoda lezy u podtoza pomystéw, by
budowaé w Polsce panstwowy przemyst zbrojeniowy. To podejscie znalezé mozna

nawet w opublikowanym przez fundacje Liberté!, a ufundowanym przez Atlas

Network raporcie, gdzie autorzy pisza, ze: “pojawiajgce sie zapowiedzi rzadu
dotyczace repolonizacji, polonizacji i zwiekszania komponentu krajowego (local
content) w polityce przemystowej sq krokiem w dobrym kierunku”

Tylko, Zze nacjonalizm gospodarczy jest réwnie szkodliwy i szalenie

niebezpieczny witasnie w przypadku wojny.

Spetana gospodarka na niebezpieczne czasy
Protekcjonizm jest zdecydowanie zbyt niebezpieczny, by peta¢ nim gospodarke —
szczegolnie w obliczu wojny. Przed Polskg stoi dos¢ prosty wybor: bezpieczenstwo
i przygotowanie na czas wojny albo zabawa w nacjonalizm, protekcjonizm i
panstwowe molochy.

Sidta protekcjonizmu do$¢ dobrze obrazuje ciekawy przyktad z Ameryki.

W 2024 roku niektdrzy czionkowie Kongresu uznali, ze amerykanscy zotnierze

cierpig na nadmiar wyboru butéw, ktérych uzywajg. W imie protekcjonistycznych
ideatdow postanowili wprowadzi¢ tzw. BOOTS Act, ktéry zakaze zotnierzom
uzywania opcjonalnych butéw produkowanych poza Stanami Zjednoczonymi lub
produkowanych bez materiatdw amerykanskich. W swym uzasadnieniu projektu
twierdzg: “Ze zagraniczni producenci przejeli rynek obuwia zZotnierzy" ("przejecie
rynku" to protekcjonistyczne okreslenie na dostarczanie cennego dobra lub ustugi
w lepszej cenie lub jakosci), a uchwalenie ustawy "wspieratoby krajowq produkcje
obuwia wojskowego".

Jak pisze Colin Grabow z Cato Institute:

Wygodna para butow jest niezbedna dla cztonkdw sit zbrojnych.
Jednak te wydane przez wojsko niekoniecznie najlepiej pasujq do
kazdego z nich. Aby sprostac indywidualnym potrzebom, wojsko
zezwala na uzywanie tzw. opcjonalnych butéw kupowanych od
sprzedawcow spetniajgcych specyfikacje wojskowe. To podejscie
pozwala osobom w sitach zbrojnych znalez¢ najlepiej dopasowane

obuwie, jednoczesnie zapewniajac spetnienie standarddow.
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Protekcjonizm stawia wiec pozytki wybranych grup interesdéw ponad dobrostan
zotnierzy, chcac odebra¢ im dostep do ekwipunku pozwalajgcego na odbywanie
stuzby w optymalnych warunkach. To, co widac¢ jak na dioni w tym przyktadzie,
jest w zasadzie emblematyczne dla plejady okotowojennego interwencjonizmu.
Wskrzeszony na militarne potrzeby merkantylizm staje sie w przypadku wojny
$miertelnym zagrozeniem.

Przed takim wyborem stoi Polska. Jezeli priorytetem dzi$ bedzie
stymulowanie krajowej produkcji, a nie rzeczywiste zaspokojanie potrzeb wojska,
to ofiarg tej polityki bedzie samo wojsko. Polska moze albo zaczaé¢ efektywnie
wypetniac¢ dotkliwe braki amunicji, albo budowa¢ od zera wtasne fabryki amunicji.
Polska moze albo utrzymywac drogg fikcje zywieniowej autarkii, albo da¢ polskim
konsumentom dostep do lepszej i tanszej zywnosci, ktéra bedzie
najpotrzebniejsza wiasnie wtedy, gdy wrdég zawita u bram.

W zasadzie wszystkie argumenty przeciwko spdétkom Skarbu Panstwa
odnoszg sie rowniez do panstwowych producentdw uzbrojenia. Panowac¢ w nich
beda nepotyzm i obsadzanie stanowisk z klucza partyjnego. Nie beda za to
poddane dyscyplinie konkurencji, rachunkowi zyskéw i strat oraz ryzyku
bankructwa, ktére na normalnym biznesie wymuszajq efektywnos$c rynkowa. Nie
ma tez powodu, by sadzi¢, ze panstwo ma szczegdlnie dobry oglad na
miedzynarodowy rynek zbrojeniowy i ze akurat ta dziedzina pozostanie wolna od
wptywéw korupcyjnych.

Krétkie nawet spojrzenie na dzieje Polskiej Grupy Zbrojeniowej pozwala
dostrzec mechanizmy znane z podrecznikéw teorii wyboru publicznego. PGZ
zostata skonstruowana w duzej mierze jako wielki panstwowy ,worek”, do ktérego
wsadzono bardzo rézne przedsiebiorstwa. W 2016 r. grupa skupiata okoto 60 firm.

Jak zauwazyt NIK, konsolidacji nie poprzedzono rzetelng analizg ekonomiczng, nie

przygotowano biznesplanu ani strategii. Martwi¢ muszg rowniez pdézniejsze raporty
NIK-u, jak ten z 2021 r., ktory wskazuje:
brak jednolitej strategii dziatania, nagminne, wieloletnie, niekiedy
opdznienia w realizacji projektow modernizacyjnych i prac
badawczych, niedotrzymywanie termindéw dostaw uzbrojenia dla
Sit Zbrojnych RP (...) brak petnego i terminowego zaspokajania

biezgcych potrzeb wojska.
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Nie znaczy to, ze krajowy przemyst obronny nie powinien istnie¢. Przeciwnie,
wrecz nalezy zrobi¢ wszystko, by preznie sie rozwijat na wtasnych nogach. Od
zaraz witasciwie nalezy go deregulowaé, dekoncesjonowaé, a nawet wytaczy¢ z
prawa pracy, procedur srodowiskowych, czy rygoréw planistycznych. Moze trzeba
pomysleé na przyktad o stworzeniu specjalnej strefy biznesowej, w ktérej mogtyby
one dziata¢ bez podlegania setkom tysiecy zbednych przepisow, ktérym zwykle
podlegajq przedsiebiorcy.

Tak, polski przemyst zbrojeniowy winien rozwija¢ sie bez najmniejszych
nawet przeszkdéd. Nie oznacza to jednak, ze zamowienia dla wojska majg by¢
realizowane w kraju za wszelkg cene, a w szczegdlnosci nie za cene jakosci polskiej

obronnosci.

Ja, pocisk
By zrozumie¢ peten obraz szkdéd wyrzadzanych przez te protekcjonistyczno-
autarkiczne zapedy, nalezy cofnac¢ sie do kilku klasykow ekonomii.
Z najprostszg kwestig, czyli samowystarczalnoscig, rozprawit sie Leonard
Read w swym klasycznym tekscie ,Ja, otdwek”, pokazujac, jak wiele procesow,
surowcow, umiejetnosci i aktéw wspotpracy ludzi z catego Swiata potrzeba, by
wytworzy¢ nawet tak prosty przedmiot. Doktadnie te same problemy napotka
kazdy, kto zapragnie osiggna¢ petng niezalezno$¢ w produkcji na potrzeby
wojskowe. Mozna by sie nawet pokusi¢ o pewng parafraze tego klasycznego
tekstu, tym razem z pociskiem w roli gtdwnej:
Moje drzewo genealogiczne zaczyna sie gteboko pod ziemig.
Zaczyna sie od rud metali, zt6z miedzi, cynku i zelaza, od ropy
naftowej i surowcow chemicznych rozsianych po wielu krajach
Swiata. Zanim mogtem stac sie pociskiem, trzeba byto je odnaleZ¢,
wydoby¢, oczyscié, przetopié, przetworzy¢ i przewieZ¢.
Pomysl o wszystkich maszynach, ciezarowkach, wagonach,
statkach, piecach hutniczych, obrabiarkach i niezliczonych innych
urzadzeniach potrzebnych, zanim mogtem powstaé. Pomysl o
wszystkich ludziach i niezliczonych umiejetnosSciach, ktdre byty
konieczne do ich wyprodukowania: o gdrnikach wydobywajacych
rude, hutnikach wytapiajgcych stal, robotnikach produkujgcych

miedz, inzynierach  projektujgcych  maszyny, chemikach
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opracowujgcych materiaty wybuchowe i proch, pracownikach

rafinerii, kolejarzach, kierowcach ciezarowek i marynarzach

przewozgcych surowce pomiedzy kolejnymi etapami produkcji.

Sposrdd tych wszystkich miliondw ludzi nie ma ani jednej osoby,

tacznie z dyrektorem zaktadu zbrojeniowego, ktdra posiadataby

wiecej niz drobng czgstke wiedzy potrzebnej do mojego powstania.
A teraz, pomysimy o wszystkich nieskonczenie bardziej skomplikowanych
$rodkach: rakietach, granatnikach, wozach przeciwpancernych, systemach
naprowadzania. Juz z samego swego zatozenia wiec pokusa autarkizmu jest
karkotomna.

Z politykg autarkii mierzyt sie sam Ludwig von Mises w Money Method,

and the Market Process:

Z militarnego punktu widzenia zastepowanie wtasciwych surowcow
ich substytutami wydaje sie wiec pod kazdym wzgledem
niekorzystne. Kiedy panstwa centralne przystepowaty do wojny w
1914 roku, nie poczyniwszy wczesniej zadnych przygotowan w celu
zabezpieczenia dostaw zagranicznych surowcdéw, mogfty polegac na
ogromnych zapasach tych dobr, stanowigcych normalne rezerwy
utrzymywane przez przedsiebiorstwa. Zapasy te wystarczyty na
potrzeby pierwszych dwdch lat wojny. Skutkiem polityki
samowystarczalnosci i gospodarczego przygotowania do wojny
bedzie natomiast to, ze w razie nowego konfliktu podobne zapasy
niemal nie bedg istnie¢. Na tym polega paradoks
samowystarczalnosci jako formy gospodarczego przygotowania do
wojny: ostabia ona potencjat militarny panstwa, czynigc jego
uzbrojenie mniej skutecznym.
Mises zauwaza tez, ze cho¢ panstwa pragngce samowystarczalnosci mogg zastgpic
czes$¢ importowanych surowcéw i artykutdw zywnosciowych produkcja krajowa,
ktéra dostarczy im drozszych i mniej skutecznych zamiennikéw niz dobra, ktérych
importu chcg unikng¢, to ich rozumowanie, ze w czasie wojny nie bedq cierpiec z
powodu ich braku, jest btedne:
Nie jest prawdg, Zze nie ma znaczenia, czy produkcja materiatu
potrzebnego do prowadzenia wojny jest drozsza czy tansza.

Wyzsze koszty produkcji oznaczajg, Zze ta sama ilos¢ kapitatu i
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pracy daje mniejszy rezultat. Jezeli panstwo prowadzgce wojne
musi zuzy¢ wiecej kapitatu i pracy, aby uzyskac okreslong ilos¢
danego materiatu, bedzie gorzej zaopatrzone niz jego przeciwnicy.
Szczegdlnie dotkliwy jest fakt, ze do wyprodukowania tej samej
ilosci dobr trzeba zatrudni¢ wiecej ludzi. Tych dodatkowych rgk
zabraknie w okopach, poniewaz cztowiek nie moze jednoczesnie
walczy¢ i pracowal. Juz podczas wojny Swiatowej panstwa
centralne odczuwaty jako powazne utrudnienie to, ze produkcja
sprzetu wojennego pochtaniata zbyt wielu mtodych mezczyzn.
Istnieje jeszcze druga powazna niedogodnosé. Substytuty gorzej
nadajg sie do zastosowania niz materiaty, ktére majg zastepowac.
Gdyby nie byty gorsze, nie bytyby substytutami, lecz wtasciwym
materiatem i przeciwnik rowniez by ich uzywat. Fakt, ze jedna ze
stron zmuszona jest korzysta¢ z mniej odpowiednich materiatéw,
stanowi powazne obcigzenie. Lepiej wyposazona strona odnosi
dzieki swemu wyposazeniu zaréwno przewage moralng, jak i
materialng. Nawet najlepszg armie demoralizuje $wiadomosé, ze
jej przeciwnicy sg lepiej Zywieni, lepiej uzbrojeni i lepiej chronieni
przed wszelkimi niebezpieczenstwami. Nic podczas wojny
Swiatowej nie zniechecato Zotnierzy panstw centralnych bardziej
niz odkrycie, po zdobyciu okopdw aliantéw, zZe ich przeciwnicy byli
lepiej uzbrojeni, wyposazeni i Zywieni niz oni sami.

Krytyka Misesa okazuje sie wrecz bezlitosna, gdy odnies¢ jg do dzisiejszego

politycznego konsensusu. Mises stusznie zwraca tez uwage, ze niedoborow

kluczowych surowcow nie da sie po prostu przezwyciezy¢ decyzjq polityczng:
Ekonomiczng cechg wspdtczesnych spoteczenstw przemystowych
jest to, ze nie moga one obejs¢ sie bez importu surowcow, za ktore
ptacq eksportem wyrobow przemystowych. Wspdtczesne kraje
przemystowe znajdujg sie zatem wobec reszty Swiata w takiej
samej sytuacji, w jakiej osrodki przemystowe znajdujg sie wobec
rolniczych i surowcowych regionow wifasnego kraju. Tak jak
niemozliwe jest, aby miasto prowadzito wojne z obszarem

wiejskim, ktory dostarcza mu zywnosci i surowcéw, tak samo



niemozliwe jest, aby kraj przemystowy prowadzit wojne z resztg
Swiata.
Jakby swiadomi tych prawidtowosci, wspdétczesni autarkisci obsesyjnie skupiajg sie
wiec na kilku zaledwie ,fetyszyzowanych” sektorach (w USA jest to chociazby

produkcija statkéw cywilnych), ktoérych znaczenie wcale nie jest tak wielkie, a ktore

w warunkach petnej izolacji handlowej popadtyby w zapasé niemal réwnie szybko
jak pozostate gatezie gospodarki.

Najnowsze badania dobitnie pokazujg, ze mechanizmy opisywane niegdys
przez Ludwiga von Misesa, wcigz dziataja we wspdiczesnej gospodarce.

Przyktadowo, opublikowana w 2024 roku praca Banku Swiatowego ,Trade Policy

and Food and Nutrition Security in an Era of High Commodity Prices and
Uncertainty” wykazata na przyktadzie pandemii COVID-19 i wojny na Ukrainie, ze
miedzynarodowy system Zzywnosciowy okazat sie stosunkowo odporny wiasnie
dzieki mozliwosci przekierowywania handlu i zmiany dostawcow.
Globalny system handlu wykazat sie odpornosciq na niedawne,
powazne wstrzgsy. Ostatnie wyzwania, w tym pandemia COVID-
19 oraz rosyjska inwazja na Ukraine, wystawity na probe
odporno$¢ miedzynarodowego systemu ZzywnosSciowego. Pomimo
znacznych poczatkowych zaktdcen system okazat sie odporny, a
inicjatywy takie jak unijne korytarze solidarnosci oraz Inicjatywa
Zbozowa Morza Czarnego pomogly utrzymal przeptyw zbdz i
unikng¢ powaznych niedoboréw. Ogdine przekierowanie handlu od
innych eksporterdw, zwfaszcza z Ameryki Pdtnocnej i Europy,
rowniez pomogto wypetni¢ powstata luke i zapobiec powaznym
niedoborom. Ta odpornos$¢ przemawia przeciwko traktowaniu
krajowej samowystarczalnosci jako miary bezpieczenstwa
Zywnosciowego i Zywieniowego [FNS].
Autorzy wprost konkluduja, ze doswiadczenia te przemawiajg przeciwko
traktowaniu  krajowej samowystarczalnosci jako miary bezpieczenstwa
zywnosciowego. Rownie istotny jest ich wniosek dotyczacy roli handlu
miedzynarodowego w tagodzeniu wptywu szokdw geopolitycznych na
bezpieczenstwo zywnosciowe.
Handel miedzynarodowy pomdgt parnstwom {agodzi¢ skutki

niedawnych wstrzgsow geopolitycznych dla bezpieczenstwa
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zZywnosciowego i zywieniowego. Po poczatkowym szoku dostawy
zbdz podlegaty normalnym wahaniom sezonowym, jednak nie
odnotowano spadkowego trendu w handlu. Powrdt do wzglednej
normalnosci sprzed wojny trwat w niektdrych przypadkach kilka
miesiecy, ale w zZadnym regionie nie doszto do dtugotrwatego
ograniczenia importu.

Podobnie badania OECD z 2020 i 2025 roku pokazujga, ze przenoszenie na site

produkcji z powrotem do kraju, czyli tzw. relokalizacja, czyni wiekszo$¢ badanych
gospodarek nie tylko mniej efektywnymi, lecz takze mniej stabilnymi. Utrata
miedzynarodowej dywersyfikacji ogranicza bowiem mozliwo$¢ zastapienia zrddta
dostaw dotknietego szokiem innym dostawcg, a tym samym zwieksza podatnosé
gospodarki na zaktécenia.

Modelowanie przedstawione w raporcie wskazuje, ze relokalizacja

produkcji mogtaby zmniejszy¢ Swiatowy handel o ponad 18 proc.

oraz globalny realny PKB o ponad 5 proc., nie przynoszac przy tym

konsekwentnej poprawy odpornosci gospodarek.

Scenariusz permanentnej izolacji

U jadra argumentu protekcjonistéw znajduje sie scenariusz permanentnej izolacji
panstwa, wizja odciecia polskiej gospodarki od wszelkiego importu. Dlaczego
wiasciwie jednak w trakcie wojny Polska réwniez nie mogtaby sprowadzac broni z
zagranicy?

Oczywiscie, wojna wigze sie z zatamaniem tancuchow dostaw, ale to raczej
argument za tym, by zawczasu zgromadzi¢ odpowiednie rezerwy. Jezeli wrdg
bedzie zdolny do przerwania drég zaopatrzeniowych towaréw do Polski, to oznacza
to, ze w istocie nie mamy zadnego panowania nad polskim niebem i morzem.
Oznacza to wiec tez, ze niezdolni bylibysmy do obrony polskich fabryk broni czy
spichlerzy. W tym najgorszym scenariuszu wojenny protekcjonizm okazuje sie
wiec niemal catkowicie bezuzyteczny.

Ciekawa w tym kontekscie jest praca dr. Marii Gumsbergh, ktéra napisata

prace Trade in War: Economic Cooperation across Enemy Lines. W artykule dla

Foreign Affairs argumentuje ona, ze czestokro¢ nawet kraje w stanie otwartej

wojny nie urywajg w petni swych kontaktéw handlowych.


https://www.oecd.org/en/publications/efficiency-and-risks-in-global-value-chains-in-the-context-of-covid-19_3e4b7ecf-en.html
https://www.oecd-ilibrary.org/en/publications/oecd-supply-chain-resilience-review_94e3a8ea-en.html
https://books.google.com/books?vid=ISBN9781501782466&printsec=index#v=onepage&q&f=false
https://www.foreignaffairs.com/united-states/paradox-wartime-commerce

U podstaw tego leku lezy proste, niepodwazalne zatozenie: gdy

zaczyna sie wojna, handel sie konczy (...) kraje walczagce mogq

nadal utrzymywaé wiezi handlowe. Paristwa czesto kontynuujg

handel miedzy sobg nawet podczas wojny. Od wojny krymskiej w

1854 roku strony walczgce w wiekszosci wojen wielkich mocarstw

decydowaty sie zachowaé swoje wiezi handlowe. Rosja podczas

wojny krymskiej, na przyktad, nadal sprzedawata Wielkiej Brytanii

wiele surowcow potrzebnych Brytyjczykom do produkcji

przemystowej. Na poczatku I wojny Swiatowej, jednego z

najkrwawszych konfliktdw w nowozytnej historii, Wielka Brytania

zezwolita na eksport karabindw maszynowych swoim wrogom.

Podczas wojny indyjsko-pakistanskiej w 1965 roku Indie

eksportowaty stal, zelazo i wegiel do Pakistanu.
Jezeli wiec nawet panstwa pozostajace ze sobg w stanie wojny czesto nadal
prowadzg wzajemny handel, tym bardziej mozna zaktadaé, ze nawet najbardziej
nieprzychylne panstwa oscienne pozwolg na tranzyt dostaw broni z zagranicy. W
przypadku Polski zas, nie da sie nakresli¢ scenariuszy, w ktérych nasze mozliwosci
handlowe bytyby istotnie zachwiane. JesteSmy otoczeni pafistwami nalezacymi do
NATO i Unii Europejskiej oraz mamy dostep do morza. Nie ma powodu, by
szykowac sie na najbardziej nieprawdopodobne okolicznosci w momencie, gdy nie

jesteSmy gotowi na najbardziej oczywiste zagrozenia.

Naturalnie, brak takiej potrzeby nie jest kwestig uniwersalng — sg kraje,
w ktorych samowystarczalnos¢ ma pewne uzasadnienie, jak choc¢by Finlandia czy
Estonia, ktdre hipotetycznie mogtyby zostaé odciete od taricuchéw dostaw z krajéw
osciennych za pomocg stosunkowo prawdopodobnych wrogich manewréw. Czy tez
wyspy takie jak Tajwan, ktore mogtyby mierzyc sie z dtugotrwatg blokadg morska.
Nie jest to jednak sytuacja, w ktérej znajduje sie Polska.

Nasz kraj nie moze pozwoli¢ sobie na model autarki dajagcy nam petng
wystarczalno$¢ na wypadek zamarcia wolnego handlu z catym Swiatem. Zresztg
ztudnag jest mysl, ze tenze zew autarkii ma jakikolwiek kres. Jezeli damy sie zwies¢
wizji samowystarczalnego rolnictwa, szybko okaze sie, ze rolnik nie wezmie ptuga
na plecy, lecz potrzebuje ciggtych dostaw paliwa. Rownie szybko mogg skonczyc

sie nawozy czy srodki ochrony roslin. A co, jezeli zepsuje sie traktor?


https://www.nik.gov.pl/najnowsze-informacje-o-wynikach-kontroli/budowle-ochronne-miejsca-ukrycia.html

Nawet syty polskim ziemniakiem mieszkaniec oblezonego kraju bedzie
musiat umy¢ zeby, a do tego potrzebuje szczoteczki i pasty. Polacy nadal bedg
potrzebowali lekarstw oraz zaawansowanych technologii, takich jak komputery i

telefony. I rowniez tutaj znajdq sie protekcjonisci, jak prof. Bartoszewicz,

domagajacy sie krajowej produkcji lekow. Wiasciwie nie sposdb wskazac miejsca,
w ktérym logika autarkii miataby sie zatrzymac.

I dlatego walczy¢ o nieskrepowane dziatanie rynku nalezy w kazdej tej
dziedzinie. Nawet w dzisiejszej sytuacji pokusi¢ by sie mozna na prywatyzacje
Polskiej Grupy Zbrojeniowej. Niech prywatny przedsiebiorca, ryzykujacy wiasnym
kapitatem, znajdzie najlepszy sposob, by w razie ewentualnej wojny ,dostarczyc”
na Kreml dziesigtki tysiecy dronéw z wybuchowym tadunkiem. Nalezy odebrad
przywileje i subsydia nadane rolnikom, by ci w konAcu staneli do uczciwej walki o
konsumenta.

W petni rozumiem panujace w Polsce polityczne realia. Wydatki na
zbrojenia tatwiej sprzeda¢ swym wyborcom, jezeli stworzy sie wizje tworzenia
potegi polskiego przemystu zbrojeniowego i stymulowania gospodarki. Lecz poki
politykiem nie jestem, moge pisac i btagac politykdw, by ponad dorazne potrzeby

wyborcze wybrali dobrostan polskiego zotnierza, obywatela i konsumenta.


https://listastu2017.pulsmedycyny.pl/dr-artur-bartoszewicz-produkcja-lekow-w-kraju-to-klucz-do-bezpieczenstwa-polskich-pacjentow-1185813
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