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Najnowsze uderzenie w wzrost gospodarczy ubrane jest w moralng retoryke. Jego
zwolennicy obiecujg zmniejszenie ubdstwa, wiekszg rownosc¢ i bezpieczniejszy
klimat. Ich polityka doprowadzitaby jednak do spadku produkcji, inwestycji i

mozliwosci. To jest kontrolowany upadek, a nie dobrobyt.

Wspierany przez ONZ dokument pt. ,Roadmap for Eradicating Poverty

Beyond Growth” (,,Plan dziatania na rzecz wyeliminowania ubdstwa poza ramy

wzrostu gospodarczego”) proponuje 80 dziatan majacych na celu zmniejszenie
zaleznosci spoteczenstwa od wzrostu gospodarczego. Osobny raport ,Global

Justice Report”, opracowany pod kierownictwem Thomasa Piketty’'ego i

naukowcdéw z World Inequality Lab, uzasadnia te wizje danymi liczbowymi.
Raporty te réznig sie miedzy soba, ale taczy je ten sam zasadniczy btad —
traktujg wzrost gospodarczy jako przeszkode dla sprawiedliwosci, a nie jako site,

ktéra wyciggneta z ubdstwa miliardy ludzi.

Co oznaczatby ,,degrowth”

Model opracowany pod kierownictwem Piketty’ego doprowadzitby do tego, ze do
2100 r. bogate kraje osiggnetyby poziom produktywnosci wynoszacy okoto 60 000
euro na osobe, czyli okoto 69 000 dolaréw. Utrzymatby on roczny wzrost na osobe
w zamoznych regionach na poziomie bliskim zeru. Liczba ta wymaga umieszczenia
w kontekscie.

PKB na mieszkanca w USA wynosit okoto 89 962 dolarow w 2025 r.

Proponowany poziom jest o okoto 21 000 dolaréw nizszy, czyli mniej wiecej o 23
procent ponizej obecnego amerykanskiego PKB per capita. PKB per capita to nie
to samo, co wynagrodzenie pracownika. Mierzy on catkowitg wartos¢ wytworzong

w gospodarce podzielong przez liczbe ludnosci. Dla poréwnania, dochdd osobisty

na mieszkanca wynosit na poczatku 2026 roku blisko 77 800 dolaréw.

Nie poprzestajac na spowolnieniu osiagniecia jakiego$ odlegtego,

przysztego nadmiaru wzrostu, plan ten przedstawia wizje Ameryki, ktora
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produkuje mniej niz obecnie. Model ten ograniczytby réwniez roczng liczbe godzin
pracy o ponad potowe, powodujac odejscie sity roboczej z branzy budowlanej i

produkcyjnej. Jak zauwaza Veronique de Rugy, ,kompleksowy program

globalnego, kontrolowanego regresu (...) powodujacy zubozenie wszystkich” to nie
tylko prawdopodobna prognoza — to cata koncepcja tego planu.

Jednak budowanie mniejszej liczby domoéw nie rozwigze problemu
niedoboru mieszkan. Produkcja mniejszej ilosci towardw nie sprawi, ze artykuty
pierwszej potrzeby stang sie bardziej przystepne cenowo. Ograniczenie pracy nie

pomoze rodzinom prébujgcym poprawi¢ swojg sytuacje.

Wzrost gospodarczy to postep ludzkosci

Wzrost gospodarczy to nie tylko krzywa na rzgdowym wykresie. To proces, dzieki
ktéremu ludzie tworzg wiekszga warto$¢ z ograniczonych zasobdw. Proces ten
zapewnia nam lepsze leki. Sprawia, ze zywnos$¢ staje sie bardziej przystepna
cenowo. Pozwala pracownikom zarabia¢ wiecej, poswiecajgc mniej godzin na
wytwarzanie tych samych towaréw.

Wydajnos¢ jest motorem wzrostu poziomu zycia. Kiedy pracownik
wytwarza wiecej wartosci na godzine, pface i czas wolny mogg rosnac
jednoczesnie. Degrowth odwraca ten proces, ograniczajac produkcje i liczac, ze
ludzie bedgq zadowoleni z tej straty.

Emile Phaneuf i Christopher Lingle jasno przedstawili stawke w artykule

.Degrowth zabija ludzi - dostownie”. Bogatsze spoteczenstwa sg zdrowsze,

bezpieczniejsze i lepiej radzg sobie w obliczu kryzysow. Niedobdr wigze sie z

kosztami ludzkimi.

Bilans walki z ubdostwem jest jednoznaczny
Najsilniejszym argumentem przeciwko podejsciu degrowth jest to, co wzrost

gospodarczy juz osiggnat. W_1950 roku okoto 60 procent Swiatowej populaciji zyto

w skrajnym ubdstwie. Do 1990 roku odsetek ten spadt do okoto 40 procent. Bank

Swiatowy szacuje obecnie, ze w 2024 roku spadt on do 10,4 procent, a w 2026
roku moze spasc¢ do 10 procent.

Liczba oséb zyjacych w skrajnym ubdstwie réwniez gwattownie spadta,
mimo ze liczba ludnos$ci Swiata wzrosta. Zgodnie z zaktualizowanym przez Bank
Swiatowy standardem 3 dolaréw dziennie, w 2024 roku w skrajnym ubdstwie
pozostawato okoto 847 miliondw ludzi. To wcigz zdecydowanie za duzo. Jednak

kierunek zmian ma znaczenie.
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0Od 1990 r. okoto 1,5 mld ludzi wydostato sie z skrajnego ubdstwa. Znaczna

cze$¢ tego postepu miata miejsce w Azji, gdzie kraje rozszerzaty handel,
przyciggaty inwestycje i zezwalaty na wiekszg dziatalnos¢ prywatng. Nie staty sie
one bogatsze dzieki zamykaniu fabryk.

Bank Swiatowy stwierdza réwniez, ze po 1990 r. tempo ograniczania
ubdstwa ulegto przyspieszeniu. Sredni spadek ubdstwa podwoit sie z okoto pot
punktu procentowego rocznie przed 1990 r. do okoto jednego punktu rocznie po

tej dacie. Wszystko to nie bytoby mozliwe bez uwolnienia gospodarek.

Uboéstwo to nie to samo co nieré6wnosc¢
Zwolennicy degrowthu czesto mylg pojecia ubdstwa i nierédwnosci, jakby oznaczaty
one to samo. Tak jednak nie jest.

Biedna rodzina nie zyskuje na tym, ze bogata rodzina traci pieniadze.
Pracownikowi nie poprawia sie sytuacja tylko dlatego, ze fabryka zostaje
zamknieta, a wykres nieréwnosci wyglada na bardziej zrbwnowazony. Mniejsza
produkcja towaréw nie sprawi, ze artykuty pierwszej potrzeby stang sie tansze.
Roéwnos¢ osiggnieta poprzez niszczenie bogactwa to wspdlne pozbawienie.

Jak argumentowatem w AIER, lepszym pytaniem jest: dlaczego polityka

rzadu uniemozliwia ludziom zarabianie, inwestowanie i awans spoteczny? Celem

powinno byc¢ poszerzanie mozliwosci, a nie karanie za sukces. Wzrost gospodarczy
nie gwarantuje, ze wszystkie wyniki bedg réwne. Stwarza jednak ludziom wieksze

mozliwosci poprawy jakosci zycia. Stagnacja utrudnia mobilno$¢ spoteczna.

Plan podwaza sam siebie
Propozycja Piketty’ego opiera sie na globalnym funduszu finansowanym z
podatkéw od dochoddéw i majatku. Ostabitaby ona jednak gospodarki, ktore
miatyby ten fundusz finansowac¢. Zaktada ona rowniez, ze biedniejsze kraje mogq
nadal sie rozwija¢, podczas gdy bogate kraje bedg mniej konsumowal i
inwestowac. Jest to wewnetrznie sprzeczne.

Kraje rozwijajace sie potrzebujg kapitatu. Potrzebujg réwniez klientéw.
Jesli Stany Zjednoczone i Europa popadng w stagnacje, zaréwno kapitatu, jak i
klientéw bedzie coraz mniej. Plan rozwoju nie moze odnie$¢ sukcesu poprzez
ostabianie najwiekszych Swiatowych zZrédet inwestycji i popytu.

Ograniczanie wzrostu gospodarczego powoduje réwniez problem

polityczny. Kto$ musi zdecydowad, ile ludzie mogq pracowaé. Ktos musi wybrag,
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ktére branze ulegng kurczeniu, a ktore towary nie beda juz produkowane. Te
decyzje nie bedq ograniczaé sie wytgcznie do modelu teoretycznego.

Rynki koordynujg miliony wyboréw poprzez ceny i dobrowolng wymiane.
Zadna ogdlnodwiatowa komisja nie dysponuje wystarczajacg wiedzg, by zastapi¢

ten proces. Kontrolowany niedobdr ostatecznie prowadzi do kontrolowanego zycia.

Dobrobyt jest lepsza droga

Odrzucenie idei ,degrowth” nie oznacza ignorowania zanieczyszczenia srodowiska
ani innych realnychszkéd. Prawa wiasnosci majg znaczenie. Podobnie jak
odpowiedzialno$¢. Innowacje mogq ograniczy¢ szkody srodowiskowe bez cofania
spoteczenstwa w rozwoju.

Jak wyjasnit Joakim Book w swojej recenzji ,Manifestu kapitalistycznego”,

zamozne spoteczenstwa dysponujg wiekszymi zasobami, by dostosowac sie i
inwestowac¢ w czystsze technologie. Ubogie spoteczenstwa muszg skupiac sie na
przetrwaniu. Najbiedniejsi ludzie na Swiecie nie potrzebujg wygodnie zyjacych
naukowcéw, ktérzy decyduja, ze osiagneli juz ,wystarczajaco”. Potrzebujg
wolnosci do pracy, oszczedzania, inwestowania i budowania.

Degrowth to luksusowa ideologia, poniewaz jej zwolennicy juz teraz cieszg

sie dostatkiem, ktory chcieliby ograniczy¢. Ubdstwa nie da sie przezwyciezyc
poprzez racjonowanie niedoborow. Przezwycieza sie je dzieki wolnosci

gospodarczej, ktora pozwala ludziom tworzy¢ dostatek.
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