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Najbardziej znane prace poswiecone nierdwnosciom ekonomicznym, jakie
ukazaty sie w ostatnim czasie, skupiajg sie na Stanach Zjednoczonych,
wskazujgcych na trend wzrostowy koncentrowania sie dochoddéw i majatku w

rekach najbogatszych po 1980 roku. Mozna poda¢ wiele argumentéw

podwazajacych rzetelnos¢ danych rzekomo przedstawiajgcych ten trend. Mimo to
domniemany okres tego wzrostu nieréwnosci wcigz jest jednym z gtdwnych
uzasadnien  wiekszosci zalecen politycznych, majacych przeciwdziataé
nierownosciom.

Panuje przekonanie, ze to ciecia podatkéw dokonane przez administracje
Reagana na poczatku 1980 roku wywotaty ten wzrost nieréwnosci, wiec
wprowadzenie mocnego progresywnego opodatkowania dochoddéw jest potrzebne
dla odwroécenia tego trendu. Chociaz ta historia dotyczy konkretnie Standéw
Zjednoczonych, to ten sam mechanizm powinien teoretycznie dziata¢c w
przypadku innych krajéw rozwinietych — o ile jest prawdziwy.

Dla porownania mamy podobny przyklad =z Wielkiej Brytanii.
Przewodniczgca Partii Konserwatywnej Margaret Thatcher zostata premierem w
1979 roku, gdy najwyzsza stopa opodatkowania osiggneta rekordowg w historii
wartos¢ 90 procent. Od 1979 do 1988 roku Thatcher przeprowadzita szereg
reform systemu podatkowego, ktore ostatecznie doprowadzity do zredukowania
najwyzszych stawek opodatkowania do zaledwie 40 procent.

Chociaz te dwa kraje réznity sie miedzy soba w innych kwestiach polityki
podatkowej, to czas i kierunek reform podatku dochodowego Thatcher jest
niemal identyczny z cieciami podatkéw dokonanych przez Reagana w Stanach
Zjednoczonych. Jak wiec te ciecia podatkdow wptynety na nierownosci w Wielkiej

Brytanii?


https://www.aier.org/article/dont-trust-inequality-data-lesson-uk
https://www.aier.org/article/myth-spiraling-inequality

Zaczynajac tam, gdzie skonczyt Piketty
Podobnie jak w Stanach Zjednoczonych, tak i w Wielkiej Brytanii francuski
ekonomista Thomas Piketty wptynat na dyskusje o nieréwnosciach.

Ksigzka Piketty’ego Kapitat w XXI wieku jako pierwsza zwrdcita uwage
opinii publicznej na teorie, ze to ciecia podatkow wywotaty gwaltowny wzrost
nierownosci w Stanach Zjednoczonych. Nie jest zaskoczeniem, ze w obliczu
bardzo podobnych zmian w stopach podatku dochodowego jego analiza sytuacji
w Wielkiej Brytanii doprowadzita go do tego samego wniosku. Nieréwnosci w
Wielkiej Brytanii, jak twierdzi Piketty, rosng od 1980 roku i nalezy za to wini¢
polityke podatkowq Thatcher.

Co wiecej, Piketty twierdzi, ze obnizenie najwyzszych stawek podatkowych
w 1980 roku odwrdcito trwajgcy 100 lat trend w kierunku wiekszej réwnosci
dochodowej. Jak pisze w Kapitale:

W Wielkiej Brytanii udziat najwyzszego decyla [w bogactwie —
przyp. P. W. Magness] spadt z ponad 90 procent przed I wojng

Swiatowg do 60-65 procent w latach 70. XX wieku; obecnie

wynosi okoto 70 procent. Udziat najwyzszego centyla gwattownie

spadt w nastepstwie wstrzasow XX wieku, spadajac z niemal 70

procent w latach 1910-1920 do niewiele ponad 20 procent w

latach 1970-1980, nastepnie wzrastajgc do obecnych 25-30

procent.!

Ten spadek i nastepnie wzrost nieréwnosci w Wielkiej Brytanii, twierdzi
dalej Piketty, byt czesScig ,ogdlnego zjawiska”, czyli zmiany w koncentracji
bogactwa w odpowiedzi na silnie progresywng polityke podatkowg, ktérg on sam
preferuje. Krotko mowigc, doswiadczenia Wielkiej Brytanii potwierdzaja jego
teorie dotyczacq Standw Zjednoczonych i innych rozwinietych panstw na swiecie.
Globalny podatek od bogactwa — ulubione rozwigzanie postepowej lewicy —

stato sie podstawowym narzedziem majacym odwrdcic ten trend.

Ponowne spojrzenie na kwestie nierownosci w Wielkiej Brytanii

Piketty przedstawit szereg danych rzekomo potwierdzajacych istnienie tego
»,0g0lnego zjawiska”, wtgczajac w to atrakcyjny wizualnie wykres przedstawiajacy
wyrazny spadek i wzrost udziatu najbogatszych w catkowitym bogactwie.
Wiasciwe czesSci wykresu widac¢ ponizej, jak uktadajq sie w ksztatt litery U, gdy

zaczyna sie wzrost udziatu najbogatszych w bogactwie w latach 80.

! Trumaczenie witasne (przyp. ttum).



fTop Wealth Shares in the UK according to Piketty (Figure

10.3)

Po wydaniu ksigzki Piketty’ego w 2014 roku jego kilka wykresow i wyliczeh
statystycznych przyciggneto uwage uwazniejszych badaczy. Financial Times
opublikowat obszerng krytyke danych Piketty’ego (ktérg ten z kolei czesciowo
obalit). Ja takze opublikowatem wspdlnie z Bobem Murphym replikacje statystyk
Piketty’ego dotyczacych Standéw Zjednoczonych, pokazujac, ze konstrukcja

danych Piketty’ego ma tendencje do uwydatniania ksztattu litery U wykresu
nieréwnosci w Stanach Zjednoczonych poprzez faczenie ze sobg fundamentalnie
roznych zrédet danych. Kolejne prace réznych badaczy takze to potwierdzity,
przez co zwrdécono wiekszg uwage na jego narracje o nieréwnosciach w Stanach
Zjednoczonych.

Poza analiza Financial Times dane Piketty’ego dotyczace Wielkiej Brytanii
nie byly szeroko omawiane, a jego narracja — o rzekomym wzros$cie nieréwnosci
przez Thatcheryzm — zostata powszechnie zaakceptowana.

Z danymi Piketty’ego dotyczacymi Wielkiej Brytanii jest pewien problem.
Jego wykres, przedstawiony powyzej, nie odzwierciedla danych zrédtowych, na

podstawie ktérych ten wykres skonstruowat. Przeprowadzitem analize, ktorej


https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2543012
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2543012

rezultaty zostaty niedawno opublikowane w Social Science Quarterly, aby

sprawdzi¢ dlaczego tak jest.
Méj wykres zamieszczony ponizej poréwnuje wyliczenia Piketty’ego z jego

zrodtami.

Top Wealth Shares in the U.K

Piketty estimates vs. Atkinson et al. and HMRC Series C
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Kilka réznic od razu rzuca sie w oczy. Po pierwsze, wykres Piketty’ego dla
udziatu goérnego 1 procenta i 10 procent w bogactwie pokazuje zatrzymanie
spadku nierédwnosci okoto 1970 roku, nieco wyprzedzajac najnizsza wartosc
wskazywang przez dane zrddiowe. Po drugie, wzrost nieréwnosci widoczny na
wykresie Piketty’ego jest niewidoczny w danych Zrédiowych. Pokazany przez
niego udziat najbogatszych 10% w bogactwie wydaje sie by¢ przeszacowany w
stosunku do tego, co pokazujq dane o sytuacji z 1980 roku.

Niestety nie da sie precyzyjnie odtworzy¢ wykresu Piketty’'ego z
zapewnionych przez niego tabel, jednak mozna dostrzec powtarzajacy sie
motyw, gdy pordwnamy ze sobg wykresy. Zdaje sie, ze Piketty skorygowat w
gore dane doktadnie w momencie, gdy tylko gospodarka zaczefta odczuwacd efekty
reform Thatcher.

Od czasu wydania ksigzki Piketty’ego wykonano wiecej analiz koncentracji

bogactwa w Wielkiej Brytanii, wliczajac w to badanie z 2018 roku (Alvaredo et al.

2018), ktorego autorzy sympatyzujgq ze $Smiatg propozycjq Piketty’ego. Ich wyniki


https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/ssqu.12672
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2903853

takze nie wspierajg narracji Piketty’ego, jak mozna sie przekonaé, patrzac na
wykres ponizej, gdzie badacze natozyli na wykres te dane, na ktérych Piketty

bazowat, jak twierdzi.

UK Wealth Inequality: Piketty vs. Other Estimates

Jak wida¢ na tym wykresie, wzrost nieréwnosci widoczny na wykresie
Piketty’ego wcale nie jest tak wyraznie widoczny w ktorymkolwiek ze zrodet
danych. Predzej mozna zauwazy¢, ze od poczatku rzgaddéw Thatcher wykres
wyptaszczyt sie i pomimo matych zmian, ktére miaty miejsce gtdwnie juz po
okresie rzadow Thatcher, utrzymuje sie na poziomie podobnym do 1980 roku do
dzis.

Piketty zidentyfikowat gwattowny wzrost nieréownosci o 5-10 punktow
procentowych na rzecz decyla i centyla najbogatszych od 1980 roku do dzis. To
tez przedstawia jego wykres, ale pomiary, jakie wykonatem w mojej analizie,
wskazujg na co$ catkowicie innego. Rozktad bogactwa w Wielkiej Brytanii niemal

nie zmienit sie w badanym okresie.



Od 1980 do 2012 roku (ostatni rok, dla ktérego dokonano wyliczen?),
udziat 1 procenta najbogatszych w catkowitym bogactwie wzrést o 1,13 punktéw
procentowych, a nie 5,3 punktéw, jak twierdzi Piketty. Natomiast udziat 10
procent najbogatszych niemal sie nie zmienit od 1980 roku, chociaz Piketty
twierdzi, ze jego udziat wzrdst o 7,9 punktéw.

Przyczyna wyraznej roznicy miedzy wynikami Piketty’ego a rzeczywistoscig
prawdopodobnie nie bedzie w petni znana, gdyz Piketty nie opublikowat swoich
petnych obliczen. Wykazujg one wyrazng tendencje do znieksztatcania wynikéw,
wykazujac wzrost nieréwnosci i w sposéb sprzyjajacy jego narracji politycznej,
dotyczacej efektéw reform podatkowych Thatcher.

Nierownosci prawdopodobnie dalej beda gtéwnym tematem dyskusji
politycznych przez wiele lat, szczegdlnie dlatego, ze postepowi kandydaci i
dziatacze po obu stronach Atlantyku uznajq je za problem spoteczny. Jednak jak
pokazuje przyktad Wielkiej Brytanii, szeroko rozpowszechniony opis zmian w
rozktadzie dochodéw w ciggu ostatnich trzech dekad jest obecnie oparty na
btednie dokonanych pracach empirycznych, ktére zdajq sie wspierac¢ przez wielu
promowane rozwigzanie polegajace na znacznym podniesieniu podatkow.

Fanatyczne nawotywanie do ustanowienia wyzszych i silnie progresywnych
podatkédw jest wyraznie obecne w wielu pozycjach poswieconych zagadnieniu
nierdownosci. Pozwalanie temu fanatyzmowi na znieksztatcanie naszych wyliczen
statystycznych rozktadu bogactwa jest nie tylko przyczynga marnych badan nauk
spotecznych, ale takze polityczng deprawacjg analizy empirycznej, ktéra ma

stuzy¢ konkretnemu celowi.

2 Magness prawdopodobnie ma na mysli tutaj ostatni rok, ktory w swoich wyliczeniach
uwzglednit Piketty — przyp. thum.



