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. Na przestrzeni ostatnich kilku lat kwestia nieréwnosci dochodowo-
majatkowych stata sie waznym watkiem w refleksji ekonomicznej.

. Niestety jakos¢ rozwazan na ten temat jest czesto niezwykle niska.
Brakuje rozrdznienia przyczyn stojagcych za wzrostem nieréwnosci w niektorych
krajach.

. Przyjmowanie perspektywy bogatego Zachodu to kolejna stabos$¢ rozwazan
0 nieréwnosciach.

o Dla wielu oséb chtopcem do bicia stat sie, jak to zwykle bywa, kapitalizm

czy tez czesto metnie rozumiana , polityka neoliberalna”.

Zte nierownosci

Podstawowg utomnoscig debaty publicznej na temat nieréwnosci dochodowo-
majatkowych jest brak analizy réznych czynnikbw wptywajacych na ich
dynamike. Tymczasem okreslone zmiany w poziomie nierownosci moga byc¢
zarowno pozytywne, jak i negatywne — w zaleznosci od ich przyczyn.
Nieréwnosci mozna okresli¢ jako zte, jesli wynikajg one z politycznych
przywilejéw. Klasycznym przykladem moze by¢ ratowanie bankéw badz
korporacji ,zbyt duzych by upas¢”. Subsydia, nadmierne regulacje zwiekszajace
bariery wejscia, w tym licencje zawodowe, przywileje monopolistyczne, w tym
patenty przyznawane np. koncernom farmaceutycznym — te wszystkie przejawy
interwencjonizmu hamuja proces rynkowej konkurencji, co ogranicza mozliwos¢
zarobkowania wielu osobom i powieksza nieréwnosci.

Innym niepokojgacym zrédiem nieréwnosci jest inflacja monetarna oraz
zwigzany z nig rozrost sektora finansowego i wzrost cen aktywow. Okazuje sie
bowiem, ze nierdwnosci zaczety istotnie rosng¢ w USA od lat 70. ubiegtego
wieku, kiedy to znacznie wzrosto tempo przyrostu podazy pienigdza. Nieréwnosci
narastaty generalnie podczas baniek spekulacyjnych wywotanych luzng politykg
pieniezng, zas$ spadaty po ich peknieciu: nieprzypadkowo udziat w dochodzie
najbogatszych 10 proc. amerykanskich gospodarstw domowych swoje szczyty
osiggat przed wybuchem najwiekszych kryzysdw gospodarczych w 1929 r. i 2008



r. Wzrost podazy pienigdza nigdy nie zachodzi roéwnomiernie, lecz pewne
podmioty otrzymuja nowe pienigdze wczesniej niz inni. Tak samo ceny pewnych
débr i ustug, np. akcji czy innych aktywow finansowych, rosng szybciej niz
innych. Stowem: polityka monetarna oraz inflacja zawsze pociqgajg za sobg
pewne redystrybucyjne efekty, co dostrzegajg juz nawet nieczuli bankierzy
centralni. Poniewaz bogacze posiadajg wiecej akcji niz osoby biedniejsze,
nieréwnosci mogly sie ostatnio zwieksza¢ na skutek wzrostu cen aktywow w
wyniku niekonwencjonalnej polityki monetarnej — przyktadowo Adam i
Tzamourani pokazali, ze na wzroscie cen akcji w strefie euro zyskuje przede

wszystkim 5 proc. najbogatszych gospodarstw domowych.

Dobre nieréwnosci

Wzrost nieréwnosci moze tez wynika¢ z naturalnego rozwoju gospodarczego.
Progres nigdy nie nastepuje przeciez rownomiernie, lecz stopniowo, co czesSciowo
wynika z tego, ze poczatkowo jedynie nieliczne jednostki wykorzystujg nowe
rynkowe mozliwosci zwiekszajace ich produktywnosé. Przykladem moze byc
stopniowa migracja ze wsi do miast w czasach rewolucji przemystowej, ktoéra

poczatkowo nierdwnosci zwiekszata (co miata obrazowad tzw. krzywa Kuznetsa).

Jakkolwiek moze to byc przykre, ze nie wszyscy mogli od razu wzig¢ w tej

~wielkiej ucieczce” przed nedza, jak ujmuje to Angus Deaton, rewolucja

przemystowa poprawita sytuacje setkom miliondw ludzi. Tylko najwieksi
fetyszysci niskiego wspodtczynnika Giniego, czyli najpopularniejszego miernika
nierownosci, mogliby protestowac przeciwko temu zjawisku.

Wspotczesng pozytywna przyczyng wzrostu nieréwnosci jest wzrost
gospodarczy wynikajacy z globalizacji. Globalizacja wydzwigneta miliony oséb z
ubdstwa — jak pokazuje ponizszy wykres sporzadzony na podstawie danych
Banku Swiatowego (pisat tez o tym niedawno Jan Cipiur na famach Obserwatora

Finansowego).

Wykres 1: Udziat $wiatowej populacji zyjacej w skrajnym ubdstwie w latach 1820-2015.


https://www.ecb.europa.eu/press/key/date/2014/html/sp141017_1.en.html
https://www.bundesbank.de/Redaktion/EN/Downloads/Publications/Discussion_Paper_1/2015/2015_08_26_dkp_27.pdf?__blob=publicationFile
https://pl.wikipedia.org/wiki/Krzywa_Kuznetsa
https://www.obserwatorfinansowy.pl/forma/rotator/ekonomiczny-nobel-dla-speca-od-dobrobytu/
https://www.obserwatorfinansowy.pl/tematyka/makroekonomia/swiat-jest-lepszy-niz-sie-wydaje/
https://www.obserwatorfinansowy.pl/tematyka/makroekonomia/swiat-jest-lepszy-niz-sie-wydaje/

World population living in extreme poverty, 1820-2015 g
Extreme poverty is defined as living at a consumption (or income) level below 1.90 "internatfSfaryreper

International $ are adjusted for price differences between countries and for price changes over time (int

Number of people living in extreme poverty = Number of people not in extreme poverty

100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%
1820 1840 1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 2015

Data source: World Poverty in absolute numbers (Max Roser based on World Bank and Bourguignon and Morrisson
(2002))

OurWorldIinData.org/world-poverty/ « CC BY-SA

W 1820 r. 94 proc. Swiatowej populacji zyto w skrajnej biedzie, sto
pie¢dziesiat lat pdzniej wcigz byto to 60 proc., za$ obecnie procent ten spadt
ponizej 10 proc. Skutkiem ubocznym wedtug niektérych badaczy jest jednak
wzrost konkurencji na globalnym rynku pracy w segmencie pracownikow
niewykwalifikowanych, co negatywnie oddziatuje na dochody wielu pracownikéw
w krajach rozwinietych. Mozna oczywiscie rozdziera¢ szaty nad wzrostem
nierownosci w wyniku globalizacji, ale oznacza to przyjecie zatozenia, ze
relatywna sytuacja ekonomiczna klasy s$redniej w krajach rozwinietych jest
wazniejsza od absolutnej poprawy w dobrobycie wielu Chinczykéw i Hinduséw.
Wychodzi wiec na to, ze wiele oséb teoretycznie pochylajgcymi sie nad ludzkg
niedolg (jak np. autorzy populistycznego i btednego metodologicznie raportu

Oxfam czy red. Wos$ na polskim podworku) w rzeczywistos$ci cierpi na azjatofobie.

Nawiasem piszac, przyjecie perspektywy bogatego Zachodu to kolejna
stabos$¢ rozwazan o nieréwnosciach. W skali globalnej nieréwnosci dochodowe
bowiem nie rosng. Dokfadniej rzecz ujmujac, sytuacja wyglada tak:
najbiedniejsze 75 proc. (moze z wyjatkiem pierwszych 5 proc.) oraz najbogatsze
5 proc. sie bogacq, podczas gdy dochody pozostatych sgq w stagnacji, co na
ponizszym wykresie przypomina stonia z uniesiong trgba.
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Wykres 2: Procentowa zmiana realnego dochodu w réznych percentylach Swiatowego rozktadu
dochodu w latach 1988-2008 (w dolarach miedzynarodowych z 2005 r.)
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Zrédto: B. Milanovic, 2013, Global Income Inequality by the Numbers: In History and Now - An

Overview, za: Wikipedia.

Mimo ze globalnie dochody rosng, te nieszczesne 20 proc. to percentyle
nizsze i $rednie w krajach rozwinietych — stad tez cata panika nieréwnosciowa, o

czym zresztg pisat Tomasz Kasprowicz dla Obserwatora Finansowego. Warto

pamieta¢, ze cho¢ wewnatrz wielu krajéw nieréwnosci rosng, to poziom
nieréwnosci na catym $wiecie jest stabilny albo wrecz spada, co wynika w duzej

mierze z szybkiego wzrostu gospodarczego w Chinach oraz Indiach.

Podsumowanie
Jak staratem sie pokazac, istnieje wiele czynnikéw oddziatujacych na dynamike
nieréwnosci dochodowo-majatkowych. Ze wzgledu na ograniczong objetos¢

artykutu, wymienitem zaledwie gars¢ z nich — a przeciez w gre wchodzg jeszcze

zmiany w strukturze gospodarstw domowych (osoby wysoko zarabiajgce coraz
chetniej tworzg wspolne gospodarstwa domowe, podczas gdy osoby biedniejsze

mieszkajq samotnie badz z dzie¢mi), postep techniczny, rozwoéj supergwiazd i

nierownosci miedzy firmami, czy po prostu réznice w ilosci oraz wydajnosci pracy

(a takze skionnosci do oszczedzania) pomiedzy poszczegdlnymi osobami,
wynikajace nie tylko z pracowitosci i zapobiegliwosci, ale takze... po prostu z

wieku. Jak juz pisatem wczesniej na mises.pl, zgodnie z hipotezg cyklu zycia na
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poczatku i pod koniec zycia ludzie osiggajgq mniejsze dochody niz w czasie swoich
najlepszych lat produkcyjnych. Nie ma w tym nic nadzwyczajnego, ale publicysci
na ogét zapominajg o tym, ze statystyki obrazujgce nieréwnosci dochodowe
stanowig statyczne fotografie dynamicznej gospodarki, w ktdrej nieustannie trwa
proces awansu spotecznego. W ten sposdb — jak wyjasnia Thomas Sowell —
poréwnuje sie dochody w obrebie kategorii, ktorych skfad stale sie zmienia, a
wiec przeszacowuje sie poziom nierdwnosci.

Kwestia nieréwnosci jest niezwykle skomplikowana, co witasciwie nie
powinno zaskakiwaé, biorgc pod uwage, jak wiele czynnikdw oddziatuje na
dochody jednostek. To, co jednak ciggle zadziwia, to bezrefleksyjna postawa
czesci uczestnikéw debaty publicznej. Zamiast sprébowaé zrozumieé ztozone
mechanizmy stojgce za dynamika nierdwnosci, wolg szokowac hastami w stylu ,x
oséb jest bogatszych od y proc. Swiatowej populacji”, oraz nastepnie
automatyczne uznawacd to za wyjgtkowo negatywng okoliczno$¢. Powodowani by¢
moze odruchowg zazdroscig wobec bogatszych od siebie, nawet nie zastanawiajq
sie, czy aby ci nieprzyzwoici krezusi nie przyczyniajq sie do postepu i rozwoju
filantropii (mozna jedynie retorycznie zapytac sie, w jaki sposéb likwidacja np.
Microsoftu skutkujgca nizszymi dochodami dla Gatesa miataby polepszy¢ dole
ubogich). Wielu publicystéw za pewnik uznaje, ze winng tej dramatycznej
sytuacji jest rzekoma logika kapitalizmu (mimo Ze nieréwnosci nie zawsze rosty
w kapitalizmie) czy ztowieszczy neoliberalizm, chociaz przyczyn jest wiele i nie
wszystkie do konca jeszcze rozumiemy. Wreszcie, bezrefleksyjnie przyjmuje sie,
ze nierownosci nalezy zwalcza¢, choC przeciez to nie nierdwnosci powodujg
ubodstwo, gdyz stanowia one wytacznie formalng relacje miedzy dochodami
roznych oséb. To, co naprawde domaga sie redukcji, to przede wszystkim wcigz

zbyt duza liczba osdb ubogich, jak przekonujaco argumentuje Harry G. Frankfurt.

Walka z nierdwnosciami za wszelkg cene moze nie tylko odwodzi¢ nas od tego
celu, ale wrecz by¢ przeciwskuteczna. Dlatego tak wazne jest zrozumienie, ze
nieréwnosci moga wynika¢ z wielu przyczyn, w tym z postepu gospodarczego

wydobywajgcego miliony z nedzy.
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